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Hatodik rész: Egyéb kotelemkeletkezteto tények
33. A megbizas nélkiili ligyvitel

33.1. Helye az Gj Ptk.-ban

A régi Ptk. a megbizassal egy fejezetben, a megbizasra vonatkozoé rendelkezéseket kévetéen szabalyozta
a megbizas nélkili Ugyvitel jogintézményét (484.-487. §-ok). Ezt a szerkesztési megoldast az indokolta,
hogy az ligyvivl tevékenysége a megbizottéval Iényegében azonos, a megbizas szabalyai alkalmazhatok
voltak, fuggetlenil a szerz6déses jogcim hidnyatol.

Az Uj Ptk. a birdi gyakorlatban tapasztalhaté alkalmazasi gyakorisdgara tekintettel a jogalap nélkiili
gazdagodasra vonatkozd szabalyok utan, a XXXIII. Cimben sz6l a megbizas nélkili tgyvitelrdl.

A toérvény az indokolas szerint a megbizas nélkuli tgyvitel szabdlyain - azok bevalt volta miatt - nem
kivan valtoztatni. Szerepkore azonban a régi Ptk. altal ismert felel6s Orzés (196.-197. §-ok)
intézményének megsziintetése miatt kibovilt. A felel6s 6rzés 6nalld, a régi Ptk. dologi jogi szabalyai
kozotti elhelyezése tévesen azt a latszatot keltette, mintha egy sajatos intézményrél és dologi jogi
rendelkezésekrdl lett volna szé. Bar a két jogintézmény nem volt azonos tartalmu (a felel6és 6rz6 a
birtokaba kerilt dolgot jogszabalyi kotelezettsége alapjan Grizte, mig a megbizas nélklli tgyvive a
beavatkozasra nem jogosult, s nem is koteles), ténylegesen a ,felelés Grzési” helyzetek a megbizas
nélkali Ggyvitel tényalldsat idézték fel. Ezekben az esetekben a torvény ezért a megbizas nélkuili
ugyvitelre vonatkozé szabalyokat hivja fel.

Megjegyzés

A megbizds nélkili Ugyvitel szabdlyait a torvény szdmos helyen felhivia. Igy e térvény eltérd
rendelkezésének hidnyaban a jogalap nélkili birtokos jogalldséra (5:9. § (3) bekezdése), a teljesités
visszatartasara jogosult fél jogaira és kotelezettségeire (6:139. § (3) bekezdése) a megbizas nélkiili
ugyvitel szabdlyai irdnyadok. A jogosult atvételi késedelme mint szerz8désszegési alakzat esetében e
szabalyok szerint kételes a kotelezett a dolog 8rzésére (6:156. § (3) bekezdése). A kételmi jog kiilénds
részében is taldlunk utaldsokat a megbizas nélkiili tigyvitelre, pl. a haszonbérleti szerzédés (6:358. § (6)
bekezdése) és a letéti szerz6dés (6:364. § (6) bekezdése) kérében.
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33.2.Tényallasa

6:583. § [Megbizas nélkuli Ggyvitel]

Aki valamely Gigyben méas helyett eljar anélkiil, hogy arra megbizas alapjan vagy egyébként jogosult
volna, az lgyet Ugy koteles ellatni, amint azt annak érdeke és feltehetd akarata megkivanja, akinek
javéra beavatkozott.

Megbizas nélklli ugyvitel torténik, ha valaki valamely Ggyben mas helyett anélkll jar el, hogy arra
megbizas alapjan vagy egyébként jogosult volna.

Az ,0gy” fogalmaba nem csupan hatdsagi vagy birdsagi eljarasok tartoznak, hanem barmely elvégzend6
feladat. Ez nem a beavatkoz6 ligye, az 6 szempontjabdl idegen lgy.

Az ,eljaras” fogalma is tdgabb a képviseletnél, a feladat tdgabb értelemben vett ellatasat is magaban
foglalja.

Az Ugyvivo akkor jar el mas helyett, ha az (igyben egyébként eljarasi kotelezettség nem terheli. Ebbdl
kovetkezik a jogintézmény dnkéntes jellege.

A megbizas nélkili tigyvivét nem csupan kotelezettség nem terheli az igyben mas helyett vald eljarasra,
hanem arra jogosultsag sem illeti meg.

Ha a megbizas nélkdili ligyvivé - bar erre kotelezettsége és jogosultsaga sincs - az (igyben mas helyett
mégis eljar, az uUgyet Ugy koteles ellatni, ahogy azt annak érdeke és felteheté akarata megkivanija,
akinek javara beavatkozott. Az (igy uranak akaratat a k6zonséges életfelfogas szerint kell megitélni. A
Jfeltehetd” fordulatbol az is kovetkezik, az ligy uranak akarata altalaban nem ismert. Ellenkez6 esetben
az Ggyvivonek az ligy ura akaratanak nem megfelel6 eljardsa akkor sem helyénvald, ha az egyébként az
Ggy ura érdekeinek megfeleld.

XXXII. szamU PED Ha a vallalkozo a szerz6dés (a modositott szerzédés) kereteit
meghaladé szolgaltatast is nyujtott a megrendel6 részére, e szolgaltatas tekintetében a
felek koézétti jogviszony a megbizads nélkili (gyvitel szabalyainak a megfelelé
alkalmazasaval rendezheté.
BH 1999. 564 A pénzintézet a betétszamla-szerzédést irdsban mondhatja fel. A
felmondasra a szamlakivonat megkiildése utjan is sor kertilhet, feltéve, ha a felmondas
indokat — példaul akar a fedezethianyra vonatkozd utaldst - tartalmazza. A felmondas
hatalyossa valasatdl kezdve a felek jogviszonyara a megbizas nélkiili ligyvitel szabalyai
az iranyadok.
BDT 2012. 2802 A megbizas nélkiili lgyvitel kizarélag mas érdekében végzett 6nkéntes
tevékenység jogi kereteit adja meg. Nem megbizas nélkiili lgyvivé az, aki a hivatkozott
tevékenységet sajat érdekében végzi; még akkor sem, ha ugy véli, eljarasa a masik fél
érdekeit is szolgalja.

Vissza a tartalomjegyzékhez

33.3. A beavatkozas helyénvalésaga

6:584. § [A beavatkozas helyénvaldsaga]

(1) A més tigyébe jogosultsdg nélkil valé beavatkozast akkor kell helyénvaldnak tekinteni, ha megfelel a
masik feltehetd érdekének és akaratanak, kiildnésen, ha a beavatkozas 6t karosodastdl 6vija meg.

(2) Eletveszély elharitdsa érdekében az életveszélybe keriilt személy, széles korben fenyegetd veszély
megelézése vagy elharitdsa érdekében a tulajdonos vagy mas rendelkezésre jogosult személy, tartasi
kotelezettség teljesitése érdekében a tartdsra koteles személy akarata ellenére is helye van
beavatkozéasnak.
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A toérvény a régi Ptk. 485. §-aval jorészt azonosan hatarozza meg, mikor kell helyénvaldnak tekinteni a
mas személy ligyébe jogosultsag nélkll valé beavatkozast. Ez azért szlikséges, mert a beavatkozas
helyénvalésaga jel6li ki, a megbizds nélklli Ggyvivot milyen jogosultsagok illetik és milyen
kotelezettségek terhelik.

A 6:584. § (1) bekezdésének fGszabalya szerint a mas Ugyébe jogosultsag nélkil valé beavatkozas
akkor helyénvald, ha megfelel a masik feltehetd érdekének és akaratanak, kilonosen, ha a beavatkozas
Ot karosodastol évja meg.

A régi Ptk. 485. § (1) bekezdésének szOvegezése annyiban tért el, hogy a ,feltehet6” fordulatot csak a
masik akarataval, s nem érdekével kapcsolatban hasznalja. Az (j térvény viszont nem tartalmazza ezt a
megklilonboztetést, feltehetéen azért, mert a beavatkozétdl beavatkozasa el6tt rendszerint nem tartja
elvarhatdénak az ligy ura valddi érdekének vizsgalatat.

Meghatarozé jelentGsége a beavatkozas helyénvaldsaga Osszefliggésében az gy ura feltehet6
érdekének van. Ha a megbizas nélkuli Ggyvive ezt ugyan nem ismeri fel, ettdl még beavatkozasa nem
mindsil nem helyénvaldnak, ha az gy ura érdekének felismerése érdekében az adott helyzetre
figyelemmel Ugy jart el, ahogyan az elvarhatd. A térvény vélelmezi a beavatkozas helyénvaldsagat, ha a
beavatkozas az ligy urat kdrosodastdl dvja meg.

A torvény elismer olyan eseteket, amikor a beavatkozds akkor is helyénvaldénak mindsil, ha az lgy
uranak akarata ezzel ellentétes.

Eletveszély elharitdsa érdekében az életveszélybe keriilt személy akarata ellen is helyénvalé a
beavatkozas. Ennek tipikus példaja az 6ngyilkossagi kisérlet.

Helyénvalé beavatkozast alapoz meg széles korben fenyegetl veszély megel6zése vagy elharitasa is,
flggetlenil a tulajdonos vagy mas rendelkezésre jogosult személy akaratatol. Széles korben fenyeget6
veszély alatt tobb, pontosan meg nem hatarozhatd személy, koztiik az ligy ura jogat vagy jogos érdekét
veszélyeztetd helyzetet, allapotot érthetlink.

Megjegyzés
Ha az ligy uranak jogat vagy jogos érdekét nem fenyegeti veszély, de annak elharitdsa neki kart okoz, a

sziikséghelyzetre vonatkozé szabalyok (5:26. §) lehetnek irdnyaddk.

A torvény kivételként nevesiti véglil a tartdsi kotelezettség teljesitését. A tartdshoz f(iz6d6 érdek
eszerint még a jogosult akarata ellenére is érvényesiilhet, amennyiben a tartasra raszorultsag
megallapithaté.

Vissza a tartalomjegyzékhez

33.4. A megbizas nélkiili ligyvivo kotelezettségei
6:585. § [Megbizas nélkili Ggyvivo]

(1) A megbizés nélkili tigyvivs koteles azt, akinek érdekében beavatkozott, beavatkozasarodl késedelem
nélkiil értesiteni; egyebekben 6t a megbizott kételezettségei terhelik.

(2) Ha a megbizas nélkiili Ggyvivé beavatkozasa helyénvalé volt, 6t a megbizott jogai illetik, fliggetlenl
attdl, hogy beavatkozasa sikerrel jart-e.

(3) Ha a beavatkozds nem volt helyénvalé, a megbizds nélkili lgyvivé dijazdst nem kovetelhet,
koltségeinek megtéritését a jogalap nélkili gazdagodds szabdlyai szerint kovetelheti, és felelds
mindazért a karért, amely beavatkozasa nélkiil nem kévetkezett volna be.
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(4) A megbizas nélkili ligyvivét a hozza keriilt idegen vagyontarggyal kapcsolatban terheld elkiilénitési,
Orzési, elszdmoldsi és kiadasi kotelezettségre a bizalmi vagyonkezelési szerz8dés szabdlyait kell
megfeleléen alkalmazni.

A megbizas nélkilli Ggyvive kotelezettségei kozlil a térvény az Ugy uranak értesitését nevesiti. Az
értesitési kotelezettség teljesitése akkor megfelel6, ha ez nem szoritkozik a beavatkozas tényére, hanem
annak tartalmara, az ismert kévetkezményekre is kiterjed. A régi Ptk. javaslatanak miniszteri indokolasa
szerint a megbizas nélkuli tgyvivonek - feltéve, hogy a halasztds nem jar veszéllyel - az gy uranak
rendelkezését is be kell varnia.

A megbizas nélkuli tGgyvivé tovabbi kotelezettségei abbdl szarmaznak, hogy a térvény egyebekben a
megbizott kotelezettségeire utal. Igy pl. koteles az ligyet megfeleld gondossaggal ellatni, az (igy urdnak
esetleges utasitdsait kovetni, 6t tajékoztatni.

Vissza a tartalomjegyzékhez

33.5. A megbizas nélkiili ligyvivo jogai

A megbizas nélkuli igyvivo jogai eltéréen alakulnak attdl fiiggéen, hogy beavatkozasa helyénvald volt-e
vagy sem.

Helyénvaldé beavatkozas esetén 6t a megbizott jogai illetik. Ebbdl a szempontbdl nincs jelentdsége
annak, hogy beavatkozdsa sikeres volt-e. E jogok kozilil kiemelni sziikséges, hogy - ha a jogviszony
jellegébdl mas nem kovetkezik -, dijazas jar neki, s igényt tarthat koltségei megtéritésére. Ezek
biztositasara térvényes zalogjog illeti meg az Uigy uranak az lgy ellatdsa kovetkeztében hozzakerllt
vagyontargyain.

EBH 2008. 1883 Ha a telepliilési 6nkormanyzat a vallalkozasi szerz6dés keretében
mikédé haziorvossal a készenlétre nem két szerzddést, de a haziorvos a folyamatos
alapellatas érdekében a készenlétet ellatja, a megbizas nélkili ligyvitel szabalyai szerint
jogosult dijazasra.

Ha a beavatkozas nem volt helyénvald, Ugy dijazas és térvényes zalogjog a megbizas nélkuli tgyvivot
nem illeti meg, koltségeit pedig kizardlag a jogalap nélklli gazdagodas szabalyai szerint kdvetelheti.
Felelés tovabba mindazért a karért, amely beavatkozasa nélkiil nem kovetkezett volna be. E szigoru
szabdlyozas indoka egyfel6l a megbizas nélkali Ggyvivé oldalarél nem helyénvaldé beavatkozas
felrohatdsaga, masfeldl az ligy ura térvényes érdekeinek védelme.

Vissza a tartalomjegyzékhez

33.6. A bizalmi vagyonkezelés szabalyainak alkalmazasa

A 6:585. § (4) bekezdésének Uj szabalya a felel6s Grzés intézményének megszintetése miatt kerdlt a
jogszabalyba. A bizalmi vagyonkezelési szerz6dés szabalyainak felhivasa (6:310. -6:330. §-ok)biztositja,
hogy a megbizads nélklli tUgyvivé az idegen vagyont a sajat vagyonatdl elklloniteni koételes, azzal
kapcsolatban Grzési, elszamolasi és kiadasi kotelezettség is terheli. A torvény indokolasa arra is felhivja
a figyelmet, hogy az elkllonitett vagyonbdl a megbizas nélkilli tGgyvivé hitelez6i a megbizas nélkdli
Ugyvivovel szemben keletkezett koveteléseiket nem elégithetik ki.

Vissza a tartalomjegyzékhez

33.7. Idegen ligy sajatjaként torténo ellatasa
6:586. § [Idegen ligy sajatként vald ellatasa]

Ha valaki tudva, hogy nincs hozza joga, idegen ligyet sajatjaként 1at el, vele szemben a megbizas nélkili
ugyvitelbél eredd jogokat lehet érvényesiteni. Ha e jogokat érvényesitik, az eljaré személy kéltségeit a
jogalap nélkiili gazdagodas szabalyai szerint jogosult beszamitani.
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E rendelkezés tartalmilag a régi Ptk. 487. §-aval azonos. Az idegen Ugy sajatként vald ellatasa
jogintézménye a megbizas nélkili tgyvitel altalanos alakzatatdl abban tér el, hogy az eljardé személy a
maga nevében latja el az Ugyet. Vele szemben a megbizds nélklli Ggyvitelbdl eredé jogok
érvényesithet6k. Kéltségeit is csupan annyiban érvényesitheti, hogy a jogok érvényesitése esetén azokat
a jogalap nélklili gazdagodas szabalyai szerint beszamitani jogosult.

Budapest, 2017. 02. 02.

Tejfalussy Andras
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