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MEHNAM-info PERFELFUGGESZTEST BEJELENTES:!

Tisztelt Kiria és Legfobb Ugyészség!
Mivel a www.aguanet.fw.hu honlapunkon (amit lasd a

a www.tejfalussy.com honlapomon) bizonyitott, étkezési
konyhaso kalisoval helyettesités karait leleplezésem miatt

KURIA ragalmaznak ismételten, elébb a natrium es kalium potids
. Jo (élettanilag optimalis) 30 / 1 dozisaranyat (lasd Ringer
Bkk.I.666/2013/2.s2dm infuzids oldatok) 1/ 1-re (VIVEGA), ill. 1 /3-ra (HUMANA

,babatdpszer) valtoztatassal egészsegrontds szervezdit és
végrehajtoit szukséges elitélnie a bintetdbirdsagnak. Ennek
Megtorténteig ezuton felfiggesztem az engem ragalmazo
cikkért felelasok elfeni pert, hivatkozdssal a Be 55, §-ra.

Az elkivetok bintettei kategorizalasat lasd a PKKB
13.B.24.211/1993/2. bintetobiroi végzesben!

Verdce, 2013, 07, 10.
Tejfalussy Andras feljelentd

A Kiria Budapesten, a 2013. év jinius hd 4. napjdn tartott
tandcsiilésen meghozta a kdvetkezd

‘"védgzéatk:

A Tejfalussy Andrds feljelentd dltal rdgalmazds vétsége
miatt ismeretlen tettes ellen indult bintetdilgyben az elsd
foki eljdrdsra a Budapesti II. és III. Keritleti Birdsdgot,
az esetleges mdsodfoki eljdrdsra a Fovdrosi Térvényszéket
jelsli ki.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

Tejfalussy Andrds 2013. janudr 17-én a legfébb iigyésznel
e-mailban feljelentést tett ismeretlen tettessel szemben
rdgalmazds vétsége miatt. A feljelentés tartalma szerint a
feljelentd dltal meg nem nevezett szemeély a webbeteg.hu
internetes portdlon elyan irdst tett kézzé ,Tiszta 86 -
tiszta ériilet” cimmel, amely személyeére nézve
becsiletsértd 4dllitdsokat tartalmaz. A feljelentésben
annak ellenére ,az ellene nyilvdnos rdgaimazds valamennyi
feleldsét” nevezte meg, hogy az Iinterneten jelenleg is
elérhetd irds szerzdje név szerint fel van tintetve. A
feljelentésben szerepel a feljelentd lakcime  [1036
Budapest, Lajos u. 115.].
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A legfébb iigyész e-mail cimére eljuttatott feljelentést
2013. janudr 28-dn a Budapesti XIV. és XVI. keriileti
Ulgyészség a szitkséges intézkedések megtétele céljdbél a
Pesti K&zponti Keriileti Birdsdgnak kitldte meg.

A Pesti Kézponti Keriileti Birdsdg a 2013. februdr 5-€n
meghozott 4.B.31.026/2013/2. szdmu végzésében az iratokat
a Debreceni Vdrosi Birdsdghoz dttette. Végzésének
indokoldsdban kifejtette, hogy a feljelentd dltal
sérelmezett cikk megjelenésére a webbeteg.hu internetes
portdlon keritlt sor, melynek iizemeltetdje a H20nline Kft.,
levelezési cime 4027: Debrecen, Firedi utca 18. szdm. A
keriileti birdsdg dlldspontja szerint az elkévetd személye
nem ismert, igy sem a Be. 17. § (1) bekezdésében, sem (3)
bekezdésében irt illetékességi ok a Pesti Kézponti
Keriileti Birdsdg esetében nem dllapithatd meg.

A Debreceni Jidrdsbirdésdg a 2013. 4prilis 15-én meghozott
74.B.445/2013/2. szdmi végzésével megdllapitotta
illetékességének hidnydt és az iratokat az eljdré birdsdg
kijelélése végett ~“a Kiuridnak klldte meg. A Débrecenli —
Jérdsbirdsdg megdllapitotta: #nmagdban abbél a
kértilménybél, miszerint a feljelenté 4&ltal sérelmezett
cikk egy olyan internetes portdlon jelent meg, amelynek
fizemeltetSje egy, a Debreceni Jdrdsbirdsdg illetékességi
teriiletén székhellyel rendelkezd cég, nem lehet egyértelmi
kévetkeztetést wonni arra, hogy az elkévetés helye is
ezzel a helyszinnel egyezne meg. Az internetre vald
feltsltés, ami a cikk k&zzétételét jelenti, az informatika
mai fejlettségének készonhetden nem feltétlenill a portdlt
iizemeltetd cég székhelyén kell, hogy térténjen. A birdsdg
hivatkozott a BH 2011.332. szdmi eseti déntésben k&zzétett
elvi 4lldspontra, melybdl kiemelte, hogy az internetes
szolgédltatd jelen esetben ,kdzvetitdnek” tekinthetds, igy
székhelye az illetékesség szempontjdbdl kézémbds .
Foglalkozott azzal, hogy a terhelt lakdhelyére alapitott
illetékesség sem alkalmazhaté jelen esetben, mivel a
terhelt személye idSkdzben nem vdlt ismertte. Végil kitért
arra, hogy a megeldzés sem alapozza meg a Debreceni
Jérdsbirdésdg illetékességét.

A Pesti Kézponti Keriileti Birdsdg dlldspontja részben, a
Debreceni Jdrdsbirésdg 41ldspontja mindenben megalapozott.
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Helyesen ismerte fel a Pesti Kézponti Keriileti Birdsdg,
hogy a feljelentésben foglaltak alapjdn nincs olyan
kériilmény, amely e kerileti  birdsdg illetékességét

megalapoznd: a feljelentés nem rdgziti az elkévetés
helyét, a terhelt lakdhelyét, nem alkalmazhatd a megeldzés
sem.

Tévedett azonban, amikor az gy I1ratait a Debreceni
Jdrdsbirdsdgra rendelte d4dttenni. Mint arra a Debreceni
Jdrdsbirdsdg a végzésének indokoldsdban - helyesen -
rdmutatott, a birdsdg illetékességét nem alapozza meg, ha
az illetékességi teriiletén van annak a cégnek a székhelye,
amely a sérelmezett Iirdst a wvildghdldn megjelentette.
Egyetértett a Kiria azzal is, hogy mds térvényli ok sem
alapozza meg a Debreceni Jdrdsbirdsdg illetékességét.

Jelen iigyben tehdt a rendelkezésre d116 adatok alapjdn sem
a4 Pesti Kézponti Keriileti Birdsdg, sem a Debreceni
Jdrdsbirdsdg illetékessége nem dllapithatd meg
bizonyossdggal. Ugyanakkor a Kiridnak a Be. 20. § (2)
bekezdésének c¢) pontja alapjdn a negativ illetékességi
tisszelitkdzés esetén az eljdrd birdsdgot ki kell jeldlnie.
Ennek sordn a Kiria a Debreceni Jdrdsbirdsdg 4dltal is
hivatkozott, a BH 2011.332. szdmu eseti déntésben kdévetett
elveket tartotta szem eldtt.

Eszerint egyrészt. a birdsdg kijelélésére irdnyuld eljdrds
sordn olyan birdsdg is kijelélhetd, amely addig az
illetékességi dsszeiitkdzésnek nem volt részese.

Misrészt a feljelentésbdl -az thdnik ki, hogy azt a
feljelentd az otthondbdl kiildte el a legfdbb ligyésznek. A
tucdomdsszerzés ezért a feljelentd lakdsdn térténhetett.
Bdr a rdgalmazds vétsége esetén az elkdvetés helye nem a
feljelentdnek a cselekmény elkdvetésérdl wvald tudomds-
szerzési helye, a feljelentésbdl nem dllapithatd meg, hogy
a mds eldtti ténydllitds, mint a rdgalmazds elkdvetédsi
magatartdsa hol valdsult meg.

Minderre figyelemmel a Kuria a Be. 20. § (3) bekezdése
alapjdn tandcsiilésen eljdrva udgy hatdrozott, hogy a
feljelentett lakdhelye szerinti birdsdgot célszeri
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kijeldlni, ezért az eljdrds lefolytatdsdra a Budapesti II.
és III. Keriileti Birdsdgot jelélte ki.

A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a Be. 3. § (4}
bekezdése zdrja ki.

Budapest, 2013. jinius 4.

Dr. Mészdr Réza 5. X. a tandcs elndke, Dr. Soéé Ldszla
s. k. eldadd bird, Dr. Csdk Zsolt s. k. biré
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