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Szembesz0kd, mégsem kap kelld figyelmet, hogy a politikai harcban
a kommunistazas hétkoznapi jelenséggé valt. Politoldgusok, Ujsagirdk,
kozéleti személyiségek, beallitottsaguktdl flggetlenil kénnyedén doba-
l6dznak e mindsitéssel, kormanypartiak, ellenzékiek lekommunistazzak
egymast az Orszaggyllésben, mintha azt hinnék, a raolvasassal el is in-
tézték ellenfeliket. Az elsO pillanatban mulattaté, amikor nyilvanvaldan
nem kommunistak lekommunistazzak egymast, tudva-tudvan, hogy vad-
jaik nem igazak. A masodikban észbe 6tlik, ebben még diszkrét baj sincs,
annal inkdbb szellemi restség. Am a harmadikban 6hatatlanul felmeriil,
nincs-e mogotte Osszjaték, alku-féleség, nem takargatnak-e valamit az
0sszehangzd, semmi kdvetkezménnyel nem jard, néha mar-mar csaladias,
kommunistazassal? A kdzéletiinkbe furcsan berobbant meghitt kommunis-
tazas indokolja az eligazodasi szandékot, am szdkimondd boncolgatasa
meredek feladat, hiszen szamos tarsadalmi réteget, csoportot, személyt,
politikai és torténelmi kérdést érint. Nem lehet hat halas téma elem-
zésre, de éppen ennek okan hiba lenne kényes kérdésnek tekinte-
ni. SOt, az dsszekuszalt helyzetben az eligazodas nem pusztan sziikséges,
hanem parancsolé. Homalyos célzasokkal semmire sem megylink, tiszta-
zasahoz egyediili helyes moédszer a torténelempolitikai (emléke-
zetpolitikai) elemzés, amely szigoruan tények, tapasztalatok alapjan
hozandd dontést, érzelmek uralasat, kilils6 befolyasolas kiiktatasat, egye-
nes és hiteles beszédet kovetel.

Ugy irjuk térténelmiinket, ahogy megtértént

Cicero szerint , A térténetiras valdban az idbk tanuja, az igazsag fé-
nye, az emlékezet élete, az élet tanitomestere, a mult idék hirnéke”. En-
ciklopédikus megfogalmazasabdl csak azt szoktak idézni, hogy ,a térténe-
lem az élet tanitomestere”. Napdleon viszont allitotta, hogy "A térténelem
az elfogadott hazugsagok 6sszessége." Churchill szerint ,a térténelmet a
gyobztesek irjak”. Einstein pedig ugy vélte ,A térténelem arra tanit meg
benniinket, hogy az emberiség semmit sem tanul a térténelembdl”. Bar a
nagykoponyak allitasai feleselnek egymassal, igazsagokat mondanak ki.
Elmés megallapitdsaikat 6tvozve, meg is fogalmazhatjuk alldspontunkat: a

torténelem az élet tanitomestere, ha ugy irjak és tanitjak, ahogy
tortént. Ha pedig megtortént, megvaltoztatni nem tudjuk, ne is akarjuk,

de pontosan deritsiik fel és fogalmazzuk meg vildgosan, mi és hogyan tor-
tént. Akar tetszik az a manak, akar nem, hiszen minél teljesebben ismer-
juk a torténelmiinket, annal kdnnyebb kezelni a mat és felkészilni a hol-



napra. Semmiféle indokkal nem megengedhetd szépiteni, mentegetni,
hamisan beallitani, megmasitani, alaptalanul felmagasztalni, konnyelm{en
becsmérelni, elhallgatni, torélni térténelmink egyetlen szerepl6jét, ese-
ményét, idoszakat sem. Akarhogy szdlnak réla kulféldiek, nemzetide-
genek, illetve elfogult, vagy tévelygd sajatjaink. Sot akar szolnak, akar
nem, az volt, marad és lesz a mi torténelmink. Olyan, amilyen! Lehetlink
ra biszkék, vagy sajnalkozhatunk rajta, de vegyik tudomasul és ne csak
békiljink meg vele, hogy nem tordlhetd, nem mddosithatd, hanem ehhez
ragaszkodjunk is. Még abbdl se engedjliink, hogy az sem tordlhet6, kik és
mit akartak torolni belGle, meghamisitani, tiltani. Rogzitendd végletek,
hogy az orszag kiarusitasaban gyaldzatos szerepet jatszé6 Horn-kormany
SZDSZ-es mlivel6dési és kdzoktatdsi minisztere, név szerint ugyan Ma-
gyar Balint, de a magyar nyelv és irodalom, valamint a torténelem érett-
ségi eltdrlésén szorgoskodott. A rakosistak ,Sztalin legjobb tanitvanyava”
magasztaltdk Rakosit. Fukuyama amerikai torténész pedig meg akart
gy6zni benniinket, hogy a térténelem véget ért, és sorolhatndnk. Am a
torténelem vereséget mért mindannyijukra.

Ne essiink egyik hibaba sem, és ne legyen helye lIényegtakaro
politikai fogalmaknak sem, mint politikailag korrekt, vagy inkorrekt in-
ditékok, elditéletek, dogmak, napi politikai meggondolasok, érdekek, elva-
rasok, kompromisszumok, sem nemzetidegen elhallgatasi, avagy dicséité-
si kovetelések, amit a magyartalan zéro tolerancia takar. Térténész, poli-
tikus, kozéleti személy, méltdsag torténelemelemzése, de milvészeti meg-
jelenitése is csak akkor hasznos, ha targyszerii, tényszeri, elfogulat-
lan, nem az arany kozéputat keresi, nem kivan mindenkinek meg-
felelni, nem is igazodik senkihez, s nem ismer kényes kérdést.
Amde nem partatilan, hanem megfellebbezhetetlen kovetkezetes-
séggel a nemzeti érdekeink szempontjabol vizsgalodik, értékel,
itél meg mindent, mindenkit.

A multat a torténetirastol kezdve megemlékezéseken, oktatason at a
napi politikdig ugy kell kezelnink, ahogy megtortént. Mennyi mindentdl
mentesiltink volna a multban, s mennyivel sikeresebben haladhatnank
ma, ha e hozzaallast folyamatosan és kdvetkezetesen érvényesithetnénk,
kizarva a mindinkabb parancs- és tekintélyuralmi jelleget 6lt0 nemzetide-
gen beleszélast. Holott nekiink a magyar sikerek, kudarcok, 6romok,
banatok fontosak; a masokéi, a betolakodott nemzetidegenekéi,
masodlagosak sem lehetnének. Am sokan politikai korrektségre tore-
kednek, mondanddikat fliggdvé teszik politikai kdntdsbe burkolt elvarasa-
iktdl. Cselekedeteikben, meglatasaikban - zseniket és allamférfiakat kivé-
ve - legtobbszor az aktualpolitika kerekedik a torténelempolitika folé.
Alapveté oka, hogy politikankba, lépten-nyomon nemzetidegenek
avatkoztak bele, sot irtak/atirtak a torténelmiinket. Sajnos, erre
ma is sikeres kisérleteket tehetnek, mert bodlcsészetet, tudomanyt,
mUivészeteket a rendszervaltdas utan is azok kezében hagytuk, akiket
kommunistaknak neveznek ugyan, de nem azok; lényeglik a nemzetide-
genség, magyarellenesség. Eleinknek az 6 elédeikkel szembeni megalku-
vasai és ballépései miatt veszddink ma is azzal, hogy a multunkat helyre
rakjuk. E klizdelem irdnyultsagara jellemz6 példa, hogy Ontelt zsidé veze-




tok akarjak eldonteni, hogy a pesti Szent Istvan téren allithatunk-e szob-
rot allamalapitdé kirdlyunknak. Mikozben az 6 emlékhelyeik és koztéri elne-
vezéseik érthetetlendl, igazolhatatlanul, minden akadaly nélkdl, el6zénl6t-
ték immar mindkét Duna-partot. Még a Clark Adam térrél is mestersége-
sen levalasztottak egy részt, csak hogy Jeruzsalem térnek nevezhessék el.
Budapest szivében, ahol a 0-kilométerké all, ahonnan minden ut kiindul.

Bln, hogy kozigazgatasi és politikai illetékeseink az ennél is sulyo-
sabb félreérthetetlen honfoglalasi térekvéseiket is elnézik, sot elbsegqitik.
Nem ajanlatos pedig felednilik, hogy torténelmet mi irjuk: a nemzeti
kétharmad. A felmagasztalt, de mara elfeledett ,fiilke-
forradalmunk” tette a Fidesz-KDNP-t kormanypartta. A 2010 o6ta
kozosen elért eredményeinket a magyarsagunkkal egyiitt koteles
megvédeni. Mégis a megunt, szinten aluli vitatkozasat leszamitva, a
nemzetellenes és nemzetidegen ellenzék tevékenysége itthon, Brisszel-
ben, mindenhol zavartalan. Nemcsak a témegtadjékoztatasi és kulturalis
eszkozoket hagytak a keziikben, hanem a félreértelmezett demokracia
nevében minden férumon teret biztositanak nekik megtévesztd allaspont-
juk kifejtésére. Elfeledkeznek a népfelség elvérdl is, helyette s(iriin halljuk
a veszterhes megfogalmazast, hogy a magyaroknak joguk van eldénteni,
kikkel akarnak egyditt élni. Am a népfelség elve megkoveteli, hogy a ma-
gyarokat kérdezzék meg, egyaltalan akarjak-e még e csonka hazat is ma-
sokkal megosztani. Erre nemcsak nem kerul sor, hanem a fejuk felett va-
lakik elddntik, kikkel kell egytt élnlink. Az illetékeseknek viselnitk a fele-
|6sséget a nemzet akaratanak figyelmen kivil hagyasaért. Ha ebben nem
lesz gybdkeres valtozas, nem lesz tébb kétharmad, kis id6 mulva oOtven
szazalék sem, akkor pedig nem lesz magyar megmaradas sem. Tudato-
sodjon, hogy iranytlink e nemkivanatos irdanyba leng ki. A szabadossa valt
légkor méginkabb megkoveteli, hogy egyiitt rendet rakjunk a mult, s je-
len eseményeiben. Magyar torténelmet irjunk. Senkit ne hagyjunk
beleszolni multunk értékelésébe, jeleniink formalasaba. Zarjuk ki
végre az arcatlan kiils6 és bels6 nemzetidegen beavatkozast, a
torténtek nemzetidegen értelmezését. Magyar jovot irjunk, ahogy
ez minden népnek felségjoga.

A torténelmietien kommunistazas

Minden Uj rendszer elmarasztalja az el6z6t. Ez ellen nemigen tehe-
tink, de mégsem a tétlenség a helyes valasz. Kézelmultunk értékelésében
sem toérekedhetlink ra, hogy kozkedveltek legylink, plane hogy tévesz-
mékhez igazodjunk. Ahhoz a rendszervaltas utani kozéletiinket bevetten
jellemz6 besz(ikilt politikai gyakorlathoz sem, mint a problémakat a mult-
ra haritd ,kommunistazas”, ,bolsizads” gunyosan ,komcsizas”. Harom évti-
zedes hatalmuk utan ez nem indokolt a rendszervaltassal hatalomra jutott
berendezkedés képviseldi, hivei részérél sem. Az pedig visszatetszd, ha
ugyanezt halljuk a kommunistaktél, akik szemink el6tt vedlettek at anti-
kommunistakka.



A rendszervaltas ota a szocialista korszak gy, ahogy volt, meg-
éloivel egyiitt és minden tekintetben lekicsinyld, kifigurazé, vadlé,
bosszuallo megjegyzesek céltablaja. Elismerendd, hogy nem ok nelkil.
Am az altalanositas, illetve a harcra hivas ellene ontéveszto, ido-
szeritlen, targyszeriitlen.

Mindenekelott azért, mert a mai bajokrdl, a jelenlegi blnosdkrdl,
hazaaruldkrdl vonja el a figyelmet, akik kbzismerten nem kommunistak.

Masodszor, mert a kommunizmus ma nem all egyetlen komoly vi-
lagpolitikai er6 szandékaban sem. Bar a tOkés rendszer kinalja ra a lehe-
to0séget, mivel nincs szocialis érzékenysége, ezért er6sddik is a torekvés
igazsagosabb tarsadalmi rendszerre, ami a szocializmus iranti nosztalgia
formajat is oltheti.

Harmadszor, mert a hattérhatalmi elit sem a kommunizmusnak
akarja megnyerni az embert, hanem a gatlastalan, masok iranti szolidari-
tastdl mentes 6nmegvaldsitd szabadossagnak; ra akarja venni, hagyja at-
alakitani 6nmagat engedelmes tdmegemberré tudatilag, szellemileg, kdz-
életileg. SOt bioldgiailag is szd szerint massa, vegetald zombiva akarja
tenni. A Nyugat-Eurdpaban duld tarsadalommérnoki altevékenység, a
~homo sorosensus”-nak elnevezett Uj ember megteremtésére iranyuld
erdfeszitések mar hozzak elsé eredményeiket nalunk is; f6leg a minden-
hez érto rikacsolo, férfigyllol6 amazonok képében, akiknek valahogy sike-
rul betgyeskedniik magukat a parlamentbe.

Negyedszer amiatt, hogy a kommunistdazé megnyilvanulasok szerzéi
sokszor sem életkorban (ez felt(ind), sem tapasztalatban (ez még felt(-
nébb) sem hitelességben (ez a legfeltinébb) nem hivatottak. Ertékeléseik
a legtdbbszor vagdalkozdak, szinvonaltalanok, elfogultak, nemegyszer
egyszavas ,komcsizasban” merllnek ki. A ,posztkommunistazas” és
,nheokommunistazas” idében prébalja elhelyezni az eseményeket, de
ugyanugy zavaro, hiszen a posztkommunistaknak és neokommunistaknak
nevezetteknek sem a kommunistasag a fo jellemzdjik.

Mindez elfedi az akkori és mai blindsdket, s hazank négy és fél évti-
zedét mindenestdl elitéli. A szandék nem mindig ez, inkabb az aktualpo-
litika tamogatasa, mégis rossz szolgalatot tesz. Természetesen nem a
mult rendszer dicséretét varja el senki sem, hiszen az akkori vezetdk el-
kovettek megbocsathatatlan fobenjard blndket is, hanem targyilagos ér-
tékelést. Az elmuilt harom évtizedliinket mégis effajta vélt politikai szlk-
séglet uralta. Pedig a szocialista korszak torténelempolitikai elemzésének
nemcsak helye van, hanem nagyon is sziikséges. Biztositékot képezne,
hogy ne vezessiik félre 6nmagunkat. EQy emberdltényi id6 talan nem elég
a keserves szemléletvaltdshoz, a damaszkuszi Uthoz, de egyre keveseb-
ben vannak, akikb6él még a személyes tapasztalat értékelendd hitelessége
sz6élhat. Am jovonk slirgeti az atgondolt visszatekintést. Segitene a vag-
dalkozd birdlatra batorkoddknak is megérteni, hogy a szocialista korsza-
kunkat milyen hazai és nemzetkozi korilmények kozott éltik. Megddobben-
t0 azonossagokat fedezhetnek fel. Kezdettdl fogva allanddsult kilsé impe-
rialista fenyegetés (ami a rendszeren beliil még veszélyesebbnek tii-
nik), valamint a baratinak beallitott diktatum (ma is, megkeseriti min-
dennapjainkat), nem kevésbé a velik parosuld, a tarsadalmi rendszer




természetét a Rakosi-Aczél klanba tomorilt zsidék, kazarok, vagy magu-
kat annak tartdk sajatos érdekei szerint kiforgatd hatalmaskodas okan
(ami ma felerosodott, mivel kifejezett kormanyzati tamogatasra
lelt). E kényszeritd korilmények nyomasa alatt kertlt sor sulyos melléfo-
gasokra, torzitasok, hibak, blinok elkdvetésére, amit térténelemhamisitas
is kisért. A szOvetségi rendszer védelmében hallgatni kellett nemzeti hdse-
inkrol, mlvészeinkrél, Trianonrdl, s dicsérni kellett a Tanacskoztarsasagot,
s az érdemtelen nemzetidegen személyiségeket (ez utdbbi kisért ma
is). Mesterségesen fenntartott politikai félelem akadalyozza annak kimon-
dasat, hogy ez az ok nemcsak nem lényegtelenebb az elso kettonél,
hanem konkrét esetekben donté. Kigondoldi, végrehaijtéi, kiszolgaldi
elhallgatjak blineiket, izmusokkal vadoljak meg azokat, akik csak utalni is
merészkednek a tagadhatatlan tényekre. Mindenekel6tt a zsido érdekek
altal leginkabb uralt Rakosi-korszakban volt igy, de ugyanezen érdekek
akadalyoztak, hogy az oOnmagukban helyes jelszavakat a Kadar-
korszakban is kovetkezetlenl sikerilt atlltetni a valésagba. A nemzetide-
genek az altaluk eltorzitott szocializmus megreformalhatatlansaganak ter-
jesztésével védték énmagukat, mikdzben kiilsé erbkkel szovetkezve, el6-
készitették a sajat igényeik szerinti rendszervaltast. Ezért hidba volt ra
kozdsnek latszd, a nemzeti oldalrdl akként is kezelt politikai akarat, hogy
a rendszervaltdas magyar érdekek szerint menjen végbe, gyakorlatilag ki-
vllrdl iranyitottak, s Aczél Gyorgy, Fekete Janos gardajaval egyeztetve
hajtottak végre. (Ez is szllhette a keser( véleményt, hogy nekiink kom-
munistakbdl is a legalja jutott. Csakhogy az emlitetteknek sem a kommu-
nistasag volt a f6 jellemzGje, torekvéseiket a zsidé-izraeli szempontok ha-
taroztak meg). A rendszervaltas magyarsag terhére tortént végrehajtasat
sem lehet tehat ,a kommunistak” szamlajara irni. Nem is a kommunistak,
hanem a magyarok védelmében kell megnevezni a nemzetidegeneket,
akik a vilagpolitikai fordulatot kihasznalva ellenlink hajtottak végre a
rendszervaltast, s ma is magyarellenes vonalon allnak. Sajnos, sorainkbdl
is akadnak filoszemita bedllitottsagu segitdik. A magyar nemzeti erék ke-
gyetlenil rafizettek Oszinteségiikre. Nem el6szor! ElsOdleges nemzeti fel-
adat elkerllni megismétlését, ami pedig érezhetden elbkésziiletben van.

A kisiklatott rendszervaltas jele, hogy jobb- és baloldalon egyarant
kisajatitjak. Elhallgatjak, a kérlilmény, hogy puskalovés nélkil zajlott le, a
lek6szon6 rendszer nemzeti érzésl vezetdinek érdeme, biztositdsa az 6
kezliikben volt. Ez nem csdkkenti a rendszervalté erok szerepét, de a ke-
rekasztal melletti rendszervaltasnak féleg a vilagpolitikai valtas okan (nem
pedig a rendszervaltok ereje miatt) s azzal 6sszhangban kellett bekdvet-
keznie. Tarsadalmunk csak a rendszervaltast kovetden vette észre, hogy e
folyamat természetét is kiforgatva, a nemzetidegenek sajat javukra fordi-
tottak. Mddszerlik volt a spontan privatizacid, a taxis-blokad, féleg pedig
az MDF hata mogott, a ki tudja hogyan, de a miniszterelndki, illetve a koz-
tarsasagi elndki székbe juttatott joforman ismeretlen Antall Jozsef vala-
mint Goncz Arpad (és Tolgyessy Péter) kozott megkotott MDF-SZDSZ pak-
tum, amely nemzetellenes erdéknek jogtalan-érdemtelen hatalomba eme-
|ését jelentette, benne Budapest elvesztését mar akkor is. Ezt folytattak a
privatizald, hazaaruld, kiarusitdé, az orszagot szakadékba taszitdé Horn-



Gyurcsany- és Bajnai kormanyok. Mivel a nemzetidegen érdek jutott ura-
lomra a népi-nemzeti torekvések helyett, olyan vélemény is tartja magat,
hogy nem volt rendszervaltas, csak gengszter-valtas. Rendszervaltas vi-
tathatatlanul volt, csak ugyanazok a nemzetidegen erdk uraltak a helyze-
tet, irtak a torténelminket, akik a legkegyetlenebb kommunistak voltak a
szocializmusban, s a leghangosabb antikommunistak lettek a kapitaliz-
musban. Azaz gengszter-valtds nem volt.

Az iddszerl(itlen és alkalmatlan kommunistazasukat kivalthatja olyan
altalanositd, a mult o6sszefliggéseit figyelmetlenil kezel6 megfogalmazas
is, hogy ,A Magyar Szocialista Munkaspart és jogelbdei, valamint a kom-
munista ideoldgia jegyében kiszolgalasukra létrehozott egyéb politikai
szervezetek blinbz6 szervezetek voltak, amelyek vezetbi el nem éviilé fe-
lelésséggel tartoznak”. Marpedig e sommas aktualpolitizald6 mindsités az
alkotmany szerepét betoltd 2011-es Alaptorvénylinkben szerepel. Nem
odaill6 és torténelmietlen. Bar emlit jogel6doket, csak a Kadar-rendszert
nevezi meg, igazolhatatlanul elfeledkezik a zsarnoki népellenes eldd Rako-
si-rendszerrdl, s ugyancsak utddjardl, a rendszervaltdsban a nemzeti er6-
ket kilféldi tdmogatassal hattérbe szoritd, hatalomba befurakodott nem-
zetidegen SZDSZ-rdl. Tagadhatatlan, voltak blintetést érdemld blnosok,
akiknek kezeihez vér tapadt. A Zétényi-Takacs torvénytervezet az 6 fele-
|6sségre vondsukra irdnyult, &m a nemzetidegenek éliikén Géncz Arpaddal
(de a Fidesz ekkor — és késObb a Lisszaboni szerz6dés Gyurcsany altal ki-
kényszeritett elolvasas nélkili megszavazasanal sem volt a helyzet ma-
gaslatan) megtorpeddztak az elfogadasat, hiszen alapvetden 6ket, vagy a
hozzajuk kozel allokat érintette volna. Helyette el6hozakodtak az (igynok-
kérdéssel, ami kibogozhatatlan ellentmondasos volta miatt a mai napig
megoldatlan. Az Orszaggylilés nemrég utasitotta el huszadszorra az lgy-
noklistak nyilvanossagra hozasat. Nem vitas, mindkét eljarads a mult eltor-
nek; ma sincsenek kevesebben, mint a szocializmusban. Két évtized mul-
va majd 6ket nyilvanitjdk blindséknek az akkori igazi blinésék helyett? Ha
Alaptérvényben minésitik ,blnéz6 szervezetnek” az MSZMP-t és a hozza
kapcsolddo politikai szervezeteket, akkor blndsnek tekintik az MSZMP
nyolcszazezer tagjat az egyéb politikai szervezetek tobbszazezernyi tagja-
ival egyetemben. Vészterhes politikai hiba azonban magyarokat és
nemzetidegenekkel, s az egyszerii parttagokat ,,a kommunistak-
kal” oOsszemosni. Még Uujsagcikkben is, nemhogy az alkotmanyban.
Versben elmegy fennkoélten irni, hogy a zsarnoksagban ,mindenki szem a
lancban”, kimondani kénny(, jél is hangzik, de komoly politikai elemzést
nem bir ki. A rendszervaltas azért is lett sima, mert messze nem mindenki
volt szem a lancban, mint az MSZMP-vezetOk és tagok, akik a nemzetron-
td6 SZDSZ-ben naivan szbdvetségest vélve, kulcsszerepet vallaltak a békés
rendszervaltas biztositasaban.

S ha mar az alkotmanyozdék ,b(in6z6 szervezeteket” kerestek a
multban, miért nem a véreskez( zsidé6 Szamuely, a Rakosi-klikk, az AVH
vezetdi jutottak az esziikbe? Ok sem kommunistaként gyilkoltak magya-
rokat. A torténészek kutatdsainak hala, tudjuk, hogy Tanacskdztarsasag
alatti vorosterrort is helytelenil, vagy megtévesztésil nevezik csak voros-



nek, és varrjak ,a kommunistak” nyakaba. E kizarbélagossag elfedi, hogy
zsidéterror is volt magyarok ellen. A jovonk érdekében ezt és a hasonld
eseteket a torténetirasban és oktatasban tudatositani kell, mert vildgossag
teremtése valamennyi érintett érdeke. A Tanacskoztarsasag szazéves év-
forduldéjan Koéves Slomd, a kormany altal érdemtelenil és mesés bdkezi-
séggel futtatott EMIH vezetd rabbija felszdlaldsat zsidd részrol is biraltak.
Elfogadhatatlan a véreskez(i zsidé vezet6knek olyan beallitdsa, hogy ,az
ideoldégia volt rossz”, nem Ok. Mindkett6 rossz volt, de a rossz ideoldgiai
sem a masoké, hanem az 6véké volt. Kbves rabbi a holokauszt nemzetko-
zi napjan is hamisitott, allitvan, hogy az auschwitzi koncentracios tabor-
ban ,a legtébb magyar ember életét oltottak ki"”. Figyeljink az ilyesféle
torténelemhamisitasokra is. Ezeket sem kommunistak kovetik el.

De vegyik a népi-urbanus kifejezéspart. Hasonléképpen a lényeget
fedi el. Ertelmetlen nem kimondani, hogy itt is magyar-zsidé viszonyrol
(ezen belll a vidék-févaros, nemzeti-neoliberalis, és mas kapcsoldodd, de
nem magyar-magyar viszonyrol) van szé. Csak éppenséggel az allan-
dosult, egyre agresszivebb és - hala az elfogadhatatlanul 6rékl6d6é kor-
manyzati filoszemitizmusnak - egyre eredményesebb zsidé nyomulas ha-
tasa alatt nem annak nevezik, ami volt és ma is az.

Minden elmismasolas és tiltas ellenére nem szabad feledni, hogy f6-
leg a Rakosi-korszakban a vezet6é kommunistdk nem magyarok voltak,
akiket nem is a magyar nemzet érdekelt. Mindent a sajat nemzetidegen
szempontjukbdl értékeltek. Hirhedt Rakosi panasza, hogy tizmillié fasisz-
taval kellett a szocializmust épitenie. A Kadar-idészakban pedig az Aczél-
garda ,kommunistai” kulcspozicidk elfoglalasaval és gatlastalan tolakodas-
sal szoritottak hattérbe a népi-nemzeti vonulatot. A rendszervaltassal még
er6sodott is e vonal. Ma, 6rokoseiket okitva, immar nem kommunista cé-
gér alatt, hanem mas szinekben tovabbra is ,blnds népnek” tartanak
benniinket. Véssik is emlékezetiinkbe, nem annyira ,a kommunistak” al-
taldban, hanem a magukat kommunistanak, vagy mindig az éppen
kelend6 izmus kovetoinek feltiinteto zsido politikusok és kozéleti
személyek minodsitették biinosnek a magyarokat, s ekéozben az 6
hattérhatalmuk torzitotta el Gilgy a szocializmus, mint a kapitaliz-
mus természetét. A valasztasi igéretként sokszor bejelentett elszamolta-
tasokra, s a 2006-os szemkilovetés szigoru kivizsgalasara ezért, azaz
nem magyar, hanem nemzetidegen érintettség miatt nem kerilhe-
tett sor. Pedig a hatalom, amely az elszamoltatast tébbszér beigérte, s
meg is tehetné, most nem kommunistak kezében van.

A torténelempolitikai hozzaallas megkdveteli annak a kimondasat is,
hogy a szocializmusban nem ,a kommunistaknak” dolgoztak azok a kom-
munistdk sem, akiket honpolgari tudatuk és magyarsaguk vezérelt, ha-
nem az orszagnak, néplinknek, dénmaguknak. Mindenki volt valaki — akar-
csak ma - s a maga posztjan és a maga maddjan tette a dolgat. S bizony-
bizony ez tobb évtizeden at sokszor nemzet- és csaladfenntarté
hétkoznapi hdosiességet kovetelt. Ezt akkor valamelyest szamon tartot-
tak, ma meg szajhdsok gunyoljak ki, holott enélklil nemcsak 6k nem len-
nének ott, ahol vannak, hanem az orszag is elveszhetett volna. Am ez
nemcsak nem tortént meg, hanem a kommunistazé nemzetidegen rend-



szervaltok komoly iparral és mez6gazdasaggal rendelkez6 gazdag orsza-
got kaptak, amelyet vezéralakjaik, feketejanosok, suranyi-gyoérgyok vitték
tervszerlden pénzigyi cs6dbe, majd fillérekért megkaparintottdk javait és
kiarusitottak. Nem akarki, hanem az orszagot nyomorité spontan privati-
zacidban jelesked0, a rendszervaltas elsO0 miniszterelnoke, Németh Miklds
a ,Magyar Hangnak” adott kdzelmultbeli interjujaban ki is mondta, 6 pap-
nak készllt ugyan, am ,idedlis valasztasnak latszott a parton beliil boldo-
gulni.” Ugyanez az alkalmazkoddé megkozelités jellemezte az 6nmagukat
akkor kommunistdanak mondd nemzetidegeneket. Az egyszerli emberek-
bél pedig sokszor a politikai er6viszonyok csindltak parttagokat, vagy
kommunistakat, ahogy ma kozmopolitakat, globalistakat.

A cimkéz6 vadaskodas, ezen belll az el6dok leleplezése allandosult
gyakorlattd valt, olyannyira, hogy még azt is leleplezik, ami nem ugy,
vagy meg sem tortént. S6t kozismertek kormanyparti és ellenzéki politi-
kusok, akik abbodl csinaltak kérdést, hogy nyilvanosan elhatarolédjanak
halott édesapjuktdél, rokonaiktdl. Mindegyikd6jlk le akarja bontatni a habo-
rus aldozat elddokre emlékeztetd Nagyenyed utcai Turul szobrot is. Meny-
nyivel jobb az efféle korosztalyharc, vagy a lelkiismeretlentl vilagpolitikai
szerepl6vé elbléptetett egzaltalt csitri Gréta Thiinberg zoldszin( osztaly-
harca, az ellenzék altal szervezett cigany faji harc, mint a kommunistak
osztalyharca? Ha ezen az uton haladunk, sohasem lesz még tobbségi
nemzeti egység sem, nemhogy teljes. Ki ne latna at a szitan; az efféle
harcokat vilagszerte a hattérhatalom Ggynokei szervezik.

A nehéz nemzetkdzi és belsé korilményei ellenére igaza van azok-
nak, akik az 6nmagat igazsagos tarsadalmi rendszernek nevezl szocializ-
mus szemére vetik a szazmillid6 aldozatot. Ez nem lehet vita targya. Az
sem igazolhatja, hogy az emberiség térténelme soran folyamatosan a sa-
jat artatlanjainak millidit gyilkolta meg, és gyilkolja jelenleg is, akikért
nem szdl a harang. Pedig az emberiség létérdeke tudatara ébredni, hogy a
kapitalizmus ennél hanyszor tébb szazmilliés aldozatot kdvetelt és kovetel
ma is. Senki ne mentse fel a szocializmust a szazmilliéért, de itt ne tegyen
pontot a gondolkoddsara, hanem szamolja 6ssze ezt is. El fog sz6érnyll-
kédni. Kllonésen annak tudatdban, hogy az a szazmilli6 a mult, de az
emberiségnek a hattérhatalom altal nyiltan tervezett tobbmillidardos csok-
kentésbe 0 is besorolddhat. Tennie kell valamit, hogy ne jusson az artat-
lan aldozatok sorsara. A nemzetektdl idegen globalis hattérhatalom mind-
ezt emberi jognak allitja be, amelybe az altala kikényszeritett, akar pol-
garhaboruval jard népvandoroltatas is belefér. E folyamatot sem kommu-
nistak, hanem oridsi eszkdzokkel rendelkezd hattérhatalmi er6k mozgat-
jak, s ma ez az emberiséget fenyegetd legnagyobb veszély. (Ld. ,Mi az a
hattérhatalom és milyen jovot szan nekink?” a
http://www.kapuonline.hu/ portalon).

Az aldozatokrdl is sziikséges a megemlékezés. De legyen méltosag-
teljes, targyszer(, alkalomszer(, amit a neve takar, ne pedig kotelezové
mesterkedett nemzetidegen haszoncéll propaganda, ahogy az allanddsi-
tott, s szinte vallasi rangra emelt holokauszttal teszik, hiszen ez torvény-
szerlien ellenkez6 eredményre vezet. Ne elégedjink meg a napi propa-
ganda-igényeknek megfelel6 alkalmatlanul odavagott félmondatokkal.
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Ugyanakkor legyen kovetelmény az aktualitds, essen a hangsuly a mai
blindbkre és b(indz6kre. Nos, ez utdbbibol hidnyban szenvedink. Gyur-
csany, Bajnai, bankarok, kisebbségiek, massagiak egész sora, Briisszelben
hazat arulo nemzetidegenek, orszagarulok (magyarellenes zaszlovivo Ja-
vor Benedek, Ujhelyi Istvan, vagy ezt immar a VII. kerlletben folytatd
rémiszté képzédmény” Niedermduller Péter és tarsaik) élik vilagukat, vi-
rulnak, hangoskodnak, s valnak dusgazdagokka. A szemink elott, évek-
évtizedek ota. Tobb mint elgondolkodtatd, hogy a régoéta, kihivoan és
eredményesen folytatott magyarellenes tetteikért soha nem felel-
tek. Ahogy - szégyenszemre - torténelmi elodeik sem. Kozvélemé-
nylnkben kételyt ébreszt, hogy az illetékesek, a kortéveszté6 komcsizas
helyett miért nem azon lgyeskednek, hogy megtalaljak a felelGsseégre vo-
nasuk moddjat? Ha akarnak, meg tudnak tenni. Am nem akarjak, vagy
képtelenek még korlatozni is, nemhogy megblntetni 6ket. Ehelyett a
multra mutogatnak, nem érzékelik, nem annak van itt az ideje, hogy a
kommunizmus ideoldgiai leleplezésével foglalkozzanak. Most nem azt kell
sulykolni, hogy a kommunizmus hazug volt, hanem hogy az ellenzék ha-
zug és hazaaruld, sot végre tenni is kellene ellene valamit, mivel a legna-
gyobb szabadsaggal, minden korlat és kdvetkezmény nélkil harcolhat Ma-
gyarorszag ellen. Mivel igy csak vesziteni lehet, a valasztdk elvarjak, hogy
0 ellentik kizdjenek, ne a tehetetlen, s immar artalmatlan mult ellen vi-
tézkedjenek. S nem is azt értékelik, amit hallanak, hanem amit latnak.

A tartalmilag hamis kommunista mindsités atgondolatlan és kollektiv
elitélésre hasznalata tehat igazsagtalan, félrevezetd, torténelmietlen. A
politikai munkaban, harcban, ki lehet hasznalni multunk példait, de torté-
nelempolitikai koriltekintéssel. Figyelembe véve, hogy ma mar mas aton,
mas feltételek kozott fut a térténelem, mi sem azon az dton jarunk, mint
valamikori politikusaink, akiket ott és akkor a torténelem allitott a helylk-
re, s ennek megfelel6 mindsitést érdemelnek. Mai indittatasu és foganta-
tasu érvelések ne a multtal példalézzanak, a mult nem lehet a jelenlegi
fejlemények mércéje. Ha a torténelmi menettdl lemaradva régebbi fogal-
makat, mindsitéseket sulykolunk, a mai valdsagot rejtjik el 6nmagunk és
a kdzvélemény eldtt, iranytlnk rossz iranyba leng ki. A kollektiv elitélés
ellehetetleniti a tegnap helyes értékelését, ennek okan az eligazo-
dast a maban, minek folytan téves iranyt szab a holnapnak.

Kik és kiknek a multjat akarjak eltorolni?

Mostansag a Kadar-rendszerre vonatkoztatva elitéléen idézgetik az
Internaciondlé ,a mdultat végkép eltéréini” sorat. Torténelmi attekintést
nélkil6z6 okoskodas. A szOvegét E. Pottier 1871-ben irta, zenéjét P.
Degeyter szerezte 1888-ban. Magyarra Bresztovszky Erné forditotta 1904-
ben. Az eredeti franciabdl (Du passé faisons table rase) ,,a multat végképp
eltéréini” lett és mas nyelvekben hozza kozeli, bar nem ennyire talalo for-
ditdst kapott. Igy e forditds sem rohaté fel a kommunistaknak. Lelkesitd
indulé szovegét felliletesség és megtévesztd elOléptetni politikava-
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ideoldgidva, bebeszélt érzelmi indulatbdl vadion ismételgetni. Ervelés nél-
kil az ellentétévé is fordul; hiszen éppen ok torlik el a maltat, mivel
csak e félmondatot ismerik beldle. Ezt is torténelmileg félreértelmez-
ve, ugyanis a tokés rendszernek igazsagosabb tarsadalmi rendszerrel
felvaltasardl énekel. Ez pedig mar akkor is torténelmi sziikségszerii-
ség volt, s tagadhatd, de ma is az, sot mindinkabb azza valik.

A hangzatos ,érvelések” elfeledtetik, hogy a szocialista rendszerben
sz4dk volt ugyan a szovetségi mundér, amennyire lehetett kill6felez-
gettlnk is, de orszagunk nem volt kitéve t6kés kizsakmanyolasnak, agyel-
szivasnak, gyarmatositd torekvéseknek, nemzetidegen honfoglalé meg-
szallasnak. Figyelmeztetd, hogy az egypartrendszerben zavartalanabb volt
a kozélet, er6sebb a tarsadalmi fegyelem, a nemzeti egység is, még ha az
iranyultsaga masféle volt is. A remélhetbéleg kindvében |év6 allamférfija-
inknak talan fel is tlinik, minél sokszin(ibbek vagyunk, annal gyengébbek
lesziink, ami idedlis terep a nemzetidegen nyomuldshoz. Tajékoztatd ta-
nulsag ez azoknak, akik mar csak hallomasbdl ismerik kdzelmultunkat,
azaz félreismerik és a demagdg kommunistazas tovabb tuszkolja 6ket e
tévlaton. A hangoskodd ellenzékiek szamara pedig sziikséges eligazitas,
hogy t6kés rendszerben éliink, senkivel szemben nem tamaszthatdak
olyan igények, amelyeket szocializmusbeli élményeik alapjan jogosnak
tarthatnak. Igaz, 6k eleve mas céllal is kérik szamon a kormanyon. Ahogy
a horni ,térvényes, de nem erkélcsés”, a kunczei ,megélhetési biin6zés"
utan szabadjara engedett kozveszélyes birak, s az EU elidegeniilt szervei
altal mondvacsinalt indokokkal megitélt, jogosulatlan ,jogigény” és vele
jaroként kiligyeskedett tetemes kartérités, bilintetés elengedése polgarjo-
got nyert. De nem am a tengddé kisnyugdijasok élvezik ezt sem, hanem a
szarmazas szerinti kisebbségiek, massagiak, természetellenes hajlamu-
ak, blin6z0k, de még gyilkosok is. Egyetlen ilyen eset sem torténhetne, de
tizenkétezer ingyenéld inditott ilyen pert az allam ellen. Az aljas szerepet
vallalé Ugyvédjeik viszonylagossa teszik a jogot, hiszen az csak akkor jog,
ha mindenkire egyforman vonatkozik. Nemegyszer akkora 6sszegrél van
sz6, amennyit tisztességesen dolgozé magyar ember egy évtized alatt ke-
res meg. Ez sokadszorra bizonyitja, hogy zsidé és cigany szervezetek
hosszU ideje folyd pénzelése, ajnarozasa immar mindenki szemében azza
valt, ami mindig is volt: remélhet6leg nem tudatos, de voltaképpen rasz-
szista politika a magyarokkal szemben. A zsidé-kazar, filoszemita politikai,
szellemi, kulturdlis, illetve a cigany fizikai, szegregaciés, kulturdlatlan ter-
ror egyre gatlastalanabb. A kormanyzati tamogatast maguk mdgott érez-
ve, a tobbséglik vérszemet kapott, magyarellenességik ,6ntudatosabba”
valt, a magyarellenes ellenzék és a globalista ligyndkdk uszitdsara hall-
gatnak. Ezért az Oket ajnarozod politika senki szamara nem hozhat ered-
ményt, ellenkez6leg, valamennyi érintett helyzetét rontja, sot kritikus
helyzethez vezethet. Sajnos, ezt az érintetteknek csak egy kisebbsége lat-
ja be. Ez sem a kommunistak mive.

A legkillonb6zdbb idegenek torvényesnek beallitott bedzonlése is fe-
nyegetdéen novekszik. Egyltt hattérhatalmi erévé valtak, minek szocialis-
politikai kOvetkezményei nem csak az oktdberi valasztasokon, hanem a
kozéletben is nyomasztéan érezhetéek. Nem vagyunk nemzetidegenek
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altal kevésbé megszallt orszag, mint a nyugat-europai orszagok, s
a hattérhatalom altal tervezett lakossagcserében sem vagyunk
lemaradva. Ismét masok kezdik irni torténelminket. Nem demagdgia, ha
feltessziik a kérdést: mit térolnénk szivesebben a multunkbdl: a masik
rendszerbeli kézelmultat, avagy a vadkapitalizmus nemzetidegenek altal
uralt évtizedeit. Kolt6i kérdés, hiszen egyik mult sem toérolhet6é. Ha meg-
tennénk, nemcsak a multat, a jovonket is eltorolnénk. A bizonyiték a sze-
munk el6tt. Nyugat-Eurdpa, a hattérhatalom parancsara, ongyilkosként
onmarcangoldan eltorli a multjat. Még zokon is veszi, hogy nem értink
egyet eljarasaval. Nem érti, hogy a mult eltdrlésével a jovojét torli.

A konnyelmd, a torténelempolitikai tudatossagot nélkiiloz6 kommu-
nistazas (de a neondacizas, kisnyilasozas, antiszemitazas, prolizas, vidék-
izés és mas cimkézés is) nemcsak torténelmietlen zavart keltd széls6ség,
hanem a nemzeti létlinket fenyegetd elzsiddsitast, elkinaisitast is eltakar-
ja. Nem egészséges jelenség az sem, hogy a partok dnmagukrol szdlva,
tulhangsulyozzak jobboldalisagukat, illetve baloldalisagukat. A magyar nép
azonban ma nem jobboldali, ahogy nem volt baloldali a szocializmusban
sem, hanem alapvet6en nemzeti. A Fidesz-KDNP is nemzetinek tartja ma-
gat, ezért kar erdltetetten jobboldalaznia. Az ellenzék f6 jellemzbje sem
baloldali, neoliberdlis, globalista, hanem hogy nemzetellenes. Nevetséges
is, hogy a mesterségesen kirobbantott sorozatos szexualis zaklatasi botra-
nyok kapcsan kormanyparti és ellenzéki politikusok nevezték egymast
J€lvtelen kommunistaknak”, ,bolsevikoknak. Neves Ujsagiroktél, kozéleti
szerepl6krdl hallhatunk olyasmit, hogy ,Igazi bolsi triikk, elterelni a fi-
gyelmet a valddi problémakrdl, bajokrdl,” vagy ,Nemi erbszak komcsi
mddra”. Tomegtajékoztatd eszkozeink szazadrangl kérdéseket hetekig
szenzacioként ragoznak (szippantott-e valaki kokaint, zaklatott-e ndOket,
vagy férfiakat, stb.) Nem arrél van szd, hogy egyszerlien atesnek a |6 ma-
sik oldalara, hanem mdlvészien élnek a megtévesztéssel, s védekezésll
allitjdk be ugy, hogy az a kommunistak sajatja. Tudatosan elvonjak a koz-
vélemény, a tarsadalom figyelmét |étlink-életlink legfontosabb kérdései-
rol. Ezt teszi mindenki, ha rdharap az efféle csalétekre.

Egyébként korantsem bonyolult eligazodnunk. Az igazi kommunis-
tak, a magyar Munkaspart, az Oroszorszagi Foderacio Kommunista Partja,
vagy mas orszagok kommunista partjai, ma is az imperialistak, a hattér-
hatalom ellenfelei. A szocializmusban maguk is érzékelték a valtoztatas
szlikségességét, s megjelent a térekvés az emberarcu szocializmus kiala-
kitasara, talan éppen nalunk kezdeti eredménye volt is. Akik ma e kisér-
leteken nevetgélnek, probaljanak eldallni az emberarci kapitalizmus jel-
szavaval. Megnézhetik magukat, mit kapnak a fejlkre a téke, a hattérha-
talom részérdl. Barki lathatja, a Munkaspart nyiltan politizal: tdmogatja a
kormanynak a nemzeti érdekeink védelmére irdnyuld Iépéseit, de birdlja a
vele ellentéteseket. A part elndke a ,Szabadsag” ujévi szamaban irja:
.Sok mindenben kellene valtoztatni 2020-ban. En példaul abbahagynam a
kommunistazast, a mult becsmérlését. Ne higgye barki is, hogy ez barki-
nek is hoz Uj szavazdkat. Senkinek sem hoz! A szocializmus is része a
magyar toérténelemnek. Az emberek nem polgarhaborura vagynak, hanem
nyugalomra és biztonsagra.” EbbdI is kiérzddik, az igazi kommunistak sze-
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rint is a vizvalaszté ma nem a kommunistasag és a kommunistael-
lenesség kozott hazodik; a torésvonalat az jelenti, hogy a nemze-
téért vagy ellene politizal valaki.

Az egyébként jogosan birdlt alkommunistasag idegen volt a sokat
ostorozott Kadar Janostdl is, az pedig kovetendd, hogy szolgalatként fogta
fel a politikat, alazattal viszonyult a tisztségéhez, példas szerénységgel
élt. Hatalomra jutdsa mikéntjével, nézeteivel, tetteivel a karosszékbdl le-
het nem egyetérteni, de a két vilagrendszer éles szembenallasanak
kritikus pillanataban torténelmi feladatot kellett vallalnia, vagy
visszautasitania. A torténelemben nincsen ,ha”, mégis emlékezni kell r3,
s ma mar tudjuk, ha nem vallalja, a szovjetek a szomszéd irodaban vara-
koztatott Rakosit Ultetik vissza a nyakunkba! Kell-e részletezni, milyen
megtorlas kovetkezett volna? Ezért jogos kételyek merililnek fel a szélso-
séges megkozelitések tekintetében, amelyek elemzés nélkiil itélgetik el
torténelmiink négy és fél évtizedét.

Mas szempontbdl nézve, tévedés nélklil megallapithatd, hogy akiket
ma jobboldaliak lekommunistdznak, azok nem a kommunista partokra,
hanem az imperialistédkra, a globalis hattérhatalomra, Sorosra és féndkeire
tamaszkodnak. S itt jon a csavarintas, ami miatt mégsem egyszer( eliga-
zodni, hiszen az is nyilvanvald, hogy a jobboldali politikusoknak, ha nem is
ugyanazok, de szintlgy imperialistak az igazodasi pontjai. Némi cinizmus-
sal mondhatnank, most sokkal tébben vannak az ,imperialista ligynékék”,
s e kifejezés ezért is kophatott ki a széhasznalatbdl, s6t hallgatélagosan
mintha érdemnek mindsilne. A legaktivabbak (tenyérbe maszdéan pima-
szok, magyarellenesek) a kis nemzetidegen partocskak amazonjai, akikrdl
ki-kideril, hogy kilféldon kijartak az efféle igynokséghez sziikséges tan-
folyamokat, sot egyik-masikjuk el6adodja, szervezlje is volt ilyeneknek.
Még olyan kihivdo amazon is akad, aki az USA Kongresszusa és a NATO be-
avatkozasat sirgeti. Masok is nyiltan és folyamatosan szervezkedhetnek
itthon és kulféldon Magyarorszag ellen, felhivhatnak a kormany megdén-
tésére, beszervezhetnek masokat. Mar a kozvélemény is felhaborodik
rajta, hogy nalunk csak olyan idegen iigynokség nem miikodik,
amelyik nem akar. Torvényen felll helyezzik a torvényen kivil helye-
zenddket; jelenségeket, személyeket, szervezeteket. S a jelek szerint
illetéktelennek bizonyul¢ illetékesek Ggy tartjak, hogy ez rendben
van. Nos, kézulik sem kommunista egy sem.

Némi szenvtelenséggel mondhatnank, hogy ma valamennyijiknek
az imperialistak a gazdai, parancsoldi. A NATO tobb jogkdrrel rendelkezik
a tagallamiban, mint a Varsdi Szerzodés. A KGST és a Varsdi Szerz6dés
nem volt jogosult blintetni a tagallamokat. Nem akarta lecserélni a lakos-
sagat sem. A vezet6k kaptak észrevételeket, érzékeltek gyakorlati nyo-
mast, de az intézményes biintetés idegen volt a szbvetségi rendszertol.
Mégis tortént beavatkozas, ami torvénytelen volt, akkor is, ha kés6ébb leg-
alabb elnézést kértek érte. Viszont a jelenlegi szdvetségi rendszeriinkben
a beavatkozas tartdés ,torvényes” gyakorlat. Tagadhatatlan, hogy a KGST
nem kizsadkmanyoldson alapult, nem (zleti alapon hozta dontéseit, hanem
ha kodvetkezetlenil is, de igyekezett figyelembe venni a nemzeti érdeke-
ket, a sajatossagokat, az el6z6leg kialakult szakosodasokat. Az EU, amikor
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a hatarkeritésért nem tamadja, vagy bilinteti Magyarorszagot, vagy kény-
szeriti jovatétel fizetésére a magukat a borténben rosszul érz6 blin6z6k-
nek, azzal foglalkozik, hogy a tagallamokban milyen sziniG WC-Uul6kéket
lehet gyartani, mekkora legyen az uborka gorbllete, vagy, hogy a négy-
éves gyermekeknek biztositani kell a maszturbalas jogat. Nem kommunis-
ta gondolat tehat, hogy az EU-nak lenne mit tanulni a KGST-t6l. Nem te-
szi. SOt a tagadllamok hagytak, hogy az Eurdpai Bizottsag az Eurdpai Ta-
nacs jogkoreit kisajatitva, nekildsson a nemzetallamok szétverésének és
fovaros-allamok kiépitésének. Azzal gyengitik a V4-eket, hogy a négy f6-
varosban neoliberalisokat juttattak hatalomra, akik immar varosallamnak
képzelik magukat, s 6nallé képviseletet nyitnak Brisszelben, jogot rekla-
malnak pénzosszegek kilon lehivasara. Féld, az EU meg is fogja adni ré-
szikre. Budapest, Pozsony, Praga és Varsd balliberalis fopolgarmesterei
megallapodast irtak alda, hogy koézosen fognak fellépni unids Ggyekben,
azaz elkllonllnek orszagaiktél. Mintha ez nem izgatna a V4-ek kormanya-
it. Pedig ,helyzet van”, ha a fovaros feltételeket akar szabni a kormany-
nak, az orszagnak.

Leszbgezhet6, hogy egyetemlegesen lekommunistazni a mult politi-
kusait, vagy a jelenlegiek némelyikét, ugyanolyan tévedés, mintha kollek-
tiven imperialista Ggynokoknek neveznénk a jelen politikusait, kormany-
partiakat és ellenzékieket egyarant. Mégis azt halljuk, hogy ,J6nnek vissza
a kommunistak!” De nem latjuk Oket, mert ugyan a nemzetidegenek, a
filoszemitak tényleg jonnek vissza csapatostul, féleg a févarosban, de mi-
ért nevezik 6ket kommunistaknak? Karacsonnyal azok jottek vissza, akik a
tokés kozelmult emberei, ellenzékiek, de nem kommunistak, am jelenin-
ket, jovonket el akarjak tordlni. A magyarellenesség, a gatlastalansag és a
hazugsag (Egy nevesnek tartott térténésznd szerint ebbdl is van mar ,ha-
gyomanyos és modern”) nem ritka vendég naluk, hanem benntlk lakozik.
A magyar- és természetellenes jelenségek elburjanzasa lattan a tudatos
k6zbsségi embereknek esziikbe nem jut, hogy kommunistaknak nevezzék
valamelyikiket is. Arra sem csodalkoznak ra, milyen kitartéan harcol-
nak a magyar nép és Magyarorszag ellen az EU-ban, itthon, de
meég az elszakitott magyar kisebbségek ellen is. S mert a természe-
tes torténelempolitikai tudattal elemzik a vilagot, tudjak az okat is: azok
nem tekintik sajat néplknek a magyart, vagy nem a magyar a sajat né-
pik, Magyarorszagot csak lakdhelylknek tartjdk. Azaz nemzetidegen el-
lenzék, de nem kommunistak. Lehet, hogy érdekbdl némelyikiik tagja volt
kommunista partnak, de ha a jelenlegi helyzetben a volt, vagy vélt kom-
munista mivoltukat vetik a szemikre, nem azzal vadoljak oket, amit
ma mivelnek, hanem ettol elvonatkoztatva valami olyannal, ami a
mult, s ezért lepereg réluk, de a kdzvéleményinkrél is.

Egyszdval a kommunistazok az ellenzék politikai Iényegérdl terelik el
a figyelmet, félrevezetve 6nmagukat és masokat. Az EU-ban, itthon és
barhol, ahol erre lehet6ség adodik, a hazat aruld, s legtobbszér nemzet-
idegen, vagy hozzajuk csatlakozé ellenzékiek sem kommunistaként haza-
arulék, de nem is magyarként, hanem indittatasuknal, beallitottsaguknal,
vagy szarmazasuknal fogva, ezért szavaznak Magyarorszag ellen. Az 6n-
kormanyzati valasztdsokon sem kommunista alapon fogtak Ossze. Le-
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kommunistazasuk szamukra oltalom, majdhogynem dicséret. Nem is til-
takoztak ellene egyetlen széval sem. Itt az ideje, hogy ez feltlinjon
végre a kommunistazéknak, hiszen ellenfeleik 6rilnek, hogy nem azt hir-
detik réluk, amit ma tesznek és képviselnek. De az emberek elkdnyvelték:
mélyre slllyedtek a hazaarulasban (elhdlve latjak, mar megkilénboztet-
nek nettd és bruttd hazaaruldst is), hogy a kommunista minGsités meg-
tisztel6 szamukra.

A kormanypartoknak, kormanyszerveknek a rajuk erdszakolt hangu-
latban sem kellene az altaluk ,kommunistaknak” kinevezettek elleni harc-
ra vesztegetni erejliket. A nagyon is valés nevesitendo és mindsitendo
neoliberalis, albaloldali hazaarulé ellenzék ellen kell hadakozniuk, amely
nemzetkozi tamogatassal (az sem kommunista, hanem massagi, vagy ki-
sebbségi) er6sd6dében van. Attdl, hogy nem nevén nevezik 6ket, csak ero-
sodnek, a kormanyszervek pedig gyengllnek politikailag, szellemileg,
helyzetileg, mikézben mindezzel a kdzvéleményt sem a helyes irdnyba
hangoljak.

A hazaarulasrél beszélve, emlékezziink a Jobbikra, amely magyar
nemzeti partnak tlntette fel magat. Csurka Istvan 2009-ben figyelmezte-
tett: aki a Jobbikra akar szavazni, tudjon rdla, ezzel az MSZP-t és az
SZDSZ-t tamogatja, ugyanis a Jobbik e két part fantomszervezete. S va-
I6ban, nemzetinek hirdetve magat, az SZDSZ-hez hasonléan nemzetaru-
16va lett. Ma mar az elndke is zsidd. Irjuk Ggy azonban a torténelmet,
ahogy tortént. Annak idején (csak taktikabdl, hiszen nem gydznek mente-
getddzni miatta) nem a zsidokat akarta listdzni, ahogy nemtérédom politi-
kusok, politologusok, Ujsagirdk szorgosan ismételgetik, hanem a kettds
allampolgarsagu orszaggyllési képviselbket, mert nemzetbiztonsagi koc-
kazatnak nevezte G6ket. Az eset igy tényszerl, s ez Jobbiktol, minden
mastol fiiggetleniil egyre siirgetobb és még szélesebb korre kiter-
jesztendo nemzetbiztonsagi feladat ma is, de félo, hogy az illeté-
kesek ezt is a nemzeti tragédiahoz vezeto végletekig hanyagolni
fogjak. Pedig aki az Orszaggydlésben, a legfelsébb politikai, jogi, kultura-
lis, k6zigazgatasi szervezetekben, valamint a nemzetkézi szervezetekben
kilfoldi érdekeket képvisel, szembeszall az orszag, a kormany toérekvései-
vel és mas orszagokat ellenliik hangol, az a térvény szerint hazaarul6 ak-
kor is, ha képmutatdan vildagga kiabalja, hogy ,Ne legyen hazaarulézas!”
Kivansagaval még egyet is érthetlink, de feltétellel: Ne legyen hazaaru-
las, és akkor nem lesz hazaarulézas!

Zéro tolerancia a filoszemitizmus ellen

Célpontjai vagyunk, ezért lassunk at a zsidé-filoszemita stratégian.
Szembesitsiik élharcosaikat az 1882-t6l 1919-en, 1945-48-on, 1956-on
1990-en at a mai napig elkdvetett kdzismert és kellden dokumentalt ma-
gyarellenes tetteikkel. Ne engedjik, hogy masképpen lattassak vellink a
torténelmet, mint ahogy megtortént. 1919-ben 36 kormanybiztos kozul
28, zsid6 volt, akik a magyar nemzett6l elkilonilé érdekeik szerint politi-
zaltak. Az 1945-56 kozotti idoszakot az jellemezte, amit Gyilasz napléjabdl
tudunk. Sztdlinnal kifogasolta, hogy a magyaroknal tobbparti demokracia
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van, nem a szocializmus felé haladnak, mire Sztalin megnyugtatta, hogy
hazakildi a magyar zsidokat Rakosi vezetésével, 6k majd rendet tesznek.
Igy kerllt hatalomra a zsidé hatosfogat: Rakosi (Rosenfeld) Matyas, Gerd
(Singer) Ernd, Farkas Mihaly (LOwy Hermann), Révai (Lederer) Jézsef, Vas
(Weinberger) Zoltan és Péter Gabor (Eisenberger Benjamin). A magyar
politikusokat ellehetetlenitették; a munkas-paraszt fiatalok lelkes igéretes
Jfényes szell6k” népi kollégista mozgalmat (NEKOSZ), amely nemzeti szint
vitt a kialakuld tarsadalmi rendszerbe, kerékbe torték; az AVH zsidé veze-
téi gyilkos bosszuallé terrort intézményesitettek. ,Rendteremtésik” egy
id6 utan a szovjeteknek is sok volt: 1953-ban Moszkvaba hivtak Rakosit,
és Berija megfedte, hogy ne akarjon ,zsidd kiraly” lenni Magyarorszagon.
Nem volt foganatja, jott, aminek jonnie kellett.

Az 1956-rdl sz0l6 egyik tanulmanyban olvashatd, hogy ,szinte telje-
sen mentes volt” az antiszemitizmustdl. A hasonld lakonikus, de torténeti
hatteret nélklil6z6 fogalmazasok is lényeges korllményt kenddznek el.
Merthogy a nemzeti felkelést alapvet6en a Rakosi-féle zsidd tulhatalom
sulyos hibai, embertelen eljarasai, az AVH véres blintettei valtottak ki. Mi-
ndsithetik a fegyveres eseményeket és a szereplOket forradalminak, ellen-
forradalminak, de azt meg kell allapitani, mert a térténelemirasban a mai
napig elsikkadt, hogy nemzetidegeneknek magyarok ellen az el6z6
évtizedben elkovetett hibai és blinei miatt 1956-ban is minden ol-
dalon magyar vér folyt! Am a sunyité elkdvetdk, ahelyett, hogy szem-
benéznének tetteikkel, azok takargatasanak céljabol folyamatosan minket
szdlitgatnak fel, hogy nézziink szembe a multunkkal. Kidltd, hogy a tények
efféle takargatasa nemcsak a mult eltérlése, hanem egyben nem létezett
mult teremtése. Ugyanis, ha jogosan elitéljik azokat, akiknek vér tapadt a
kezeihez, akkor nemcsak az 1956-0s felkeldket kivégeztet6 kommunista-
kat, hanem el6z6leg a kommunistdkat, vagy azoknak tartottakat lincseld
és gyilkolé személyeket is el kell itélni. Nem a megszallokkal szembeszalld
pesti sracokrdl van szé, hanem azokrol, akik dnbiraskodtak, s akar blno-
sOk, akar artatlanok vére tapadt a keziikh6z. Eppen a Pesti Sracok porta-
lon olvashattuk a napokban egy kivalé elemzésben: ,A mai napig nincs
partok felett allo egyetértés abban, hogy kik voltak a blinésék és kik az
aldozatok. Nem létezik tovabba olyan nemzeti minimum sem, miszerint
nem arulom el a hazamat bizonyos politikai elénybékért sem Briisszelben,
sem valamely mas orszagban. Mondhatni, két Magyarorszag létezik, ame-
lyek kézott jelenleg nincs atjaras, és ha ez igy marad, akkor béke helyett
csak egyre élesebb konfliktusokra szamithatunk.” Ennek vagyunk a szem-
tanui.

Mindennek ellenére tényleg nem antiszemitizmus jellemezte
1956-ot. Elinditoinak jé része a ,fényes szelek” nemzedékéhez tartozott,
s azt akartak folytatni, amit a rakosista hatosfogat beléjik fojtott. A
nemzetidegenek azonban telekiabaltdk a vilag fllét, hogy 6lik a zsiddkat
Budapesten, be kell avatkozni; az amerikaiak ezért adtak szabad kezet a
szovjeteknek. Nemzetidegen érdeknek tehat alapvetd okként van helye
1956 elemzésében is, hiszen a dontd pillanatban a szovjet beavatkozast
el6segitd hangsulyos tényezové Iépett eld. 1956-nak az MSZMP altal meg-
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jelolt négy oka mindegyike mogott is ott allt a nemzetidegen vezetés elle-
ni ldzadas, amit ez a part sem merészkedett nevén nevezni, kimondani,
hogy a nemzetidegen politikat alapvetden zsidd politikusok folytattak.
Megalkuvasa lehetéveé tette kulcspozicidik atmentését, a Szirmai-Aczél vo-
nal meger0sddését. S mert nemzetellenes nyomuldsuk évszazadra visz-
szamenlleg e képlet szerint zajolhatott, hattérhatalomma valtak, allamot
képeznek az allamban. Tanulsagként a manak ki kell mondani, és elfo-
gadtatni minden féllel, hogy a nemzetidegen nyomulds, ha kozdsen
nem teszlink ellene, ismeét tragikus eseményekhez vezet.

Ugy kell hat irnunk a ma torténelmét is, ahogy térténik. A mai politi-
kai életiink hivatalosan egyetlen témat tekint érinthetetlennek: a kormany
kizarolag az antiszemitizmus ellen hirdet zéré toleranciat, sot torvényileg
tiltja és blnteti, de még kérdést is csinal beldle, hogy ezt nemzetkozileg is
a lehetd legtdébbszor hangsulyosan és dicsekvéen kinyilvanitsa. Nyoma-
tékosan le kell szogezni: a kormany nehéz feltételek mellett mél-
tanyolando, tamogatandd nemzeti politikat folytat. Ez olyan ér-
dem, amit minden biralat mellett is az els6 helyre kell tenniink. A
kilpolitikdban meghirdetett, kdvetkezetesen megvaldsitott pro-Izrael és a
belpolitikdban tekintélyelv(ien folytatott filoszemita politika azonban a ma-
gyarokat jogaikban korlatozza, ellenszenvet szil, a kdzéletben és nemzet-
kozileg kezelhetetlen helyzeteket teremt, visszaiit a kormanyra. A leglé-
nyegesebb szempontok nagy tdébbségében helyes kiilpolitikdnk rogvest
megbicsaklik, ha izraeli-zsidé kérdés keril napirendjére. Nemrég illetékes-
tol hallottuk, hogy az USA sokadik ,legujabb” kozel-keleti béketerve ,egy-
bevag a magyar allaspont harom alapvetésével.” Bantd szandék nélkdl
mondva, indoklasabdl azonban az deril ki, hogy a harom alapvetés a ko-
vetkez0 kett6: ,tisztességes, kiegyensulyozott megkézelitést kell alkal-
mazni Izraellel szemben”. - A vilag el6tt kdzismert tény, hogy Izrael a Ié-
tezése Ota egyetlen allammal szemben sem tisztességes, beleértve az ot
fenntarté USA-t. Mégis akad, aki azt hiszi, hogy az Izrael altal iranyitott
EMIH, avagy a Mazsihisz, a TEV zsid6 garda és a sokasodo zsidd szerveze-
tek a magyar nemzeti ontudat fejlesztésére, torekednek, holott ezt nem-
csak nem mondtak sohasem, hanem a nyilvanvalénal is nyilvanvaldbb,
hogy ellenkez6 a céljuk. Megallas nélkil leantiszemitdzzak az dket segito
kormanyszerveket is, kovetelik, hogy kérjenek folyamatosan bocsanatot
és vég nélkal fizessenek kulonféle jogosulatlan kartéritést. Mikozben
méltésagaink hivatalos megnyilatkozasaikban kitartéan a_nemzet
részének nyilvanitjak oket, 6k naponta éppen abbdl csinalnak kér-
dést, hogy nem részei a nemzetnek. Bar mi sem természetesebb, mint
hogy masnak tartjak magukat, szent koényveik parancsoldan utasitjak
dket, ne csak masnak, hanem kivalasztottnak, eléjogokra elrendelteknek
tekintsék magukat, akiket a gdjoknak ki kell szolgalniuk. S6t egyedil 6k
emberek, a gojok, azaz minden mas faj csak szolgak, vagy allatok, akiket
be lehet csapni, s6t meg is 6lheték. A Kirdly tanitdsa — A zsidok és a né-
pek kézti fbbenjard blinék térvényei cimen Izraelben most jelent meg két
rabbi egybdl Nobel-dijra méltonak mindsitett konyve, amelyben sokad-
szorra Utmutatast ad, hogy mikor, miért lehet, so6t kotelesség
megolni a géjokat, beleértve a csecsemoket is. Kifejezetten 0sztonzi
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erre a zsidokat! Figyeljink csak, a muszlimoknak hasonld vallasi el6irasaik
vannak, s Nyugat-Eurdépaban maris lathatjuk, hogy be is tartjak.

Stratégiai céljaval 6sszhangban a betelepedett zsidosag nem tekinti
magat se nemzetnek, se népnek, se vallasnak, vagy kisebbségnek, so6t
zokon veszi még azt is, ha a szent konyveik altal zsidénak nevezetteket
mi is zsidénak hivjuk. Akar megkiilonboztetjiik 6ket masoktél, vagy
magunktol, akar nem, az 0 szemiikben mindenképpen rasszistak
voltunk, vagyunk és maradunk, mert honfoglalasi stratégiajuk igy
koveteli meg. Ez a kezelhetetlenségik egyik oka. Igy alakult ki a fura
helyzet, hogy magyar honban bintetlentl lehetsz németellenes, oroszelle-
nes, USA-ellenes, Fidesz-ellenes, akar magyarellenes is, egyesegyediil
Izrael-ellenes és zsidoellenes nem lehetsz, akarmit is tesznek 6k
ellened. Tagadhatod az Istent is, de a holokausztot nem! Honnan ered,
mi a célja a nemzetlink jovojét megkérddjelezd idegenimadd pozitiv meg-
kilonboztetésnek? Soha nem volt, ma sincs ra hivatalos indokolt ma-
gyarazat. Nem is lehet, mert az egyébként is kulcspoziciokat elfoglalé és
jobb mddu zsiddsagnak hihetetlen helyzeti elonyét is felllbiztositja, és er-
re nem létezik elfogadhatdé magyarazat. Csurka Istvan ramutatott az el-
lentmondasos helyzetre: ,Elfogadhatjuk-e azt, amit elitiink, az Aczél-
korszakbdl 6rokélt elitiink allit, hogy megmaradasunkkal térédnink irre-
dentizmus, nacionalizmus, sovinizmus és antiszemitizmus, maradisag? Ha
nem fogadhatjuk el, mégis miért fogadjuk el?” A kormany helyes |épéseit
latva, faj kimondani, de mindez az a magyarellenesnek mindsithetd elja-
ras, amely a szocializmusban is érvényesilt, akkor inkdabb hallgatélago-
san, most pedig meghirdetve. Nem lehet eléggé hangsilyozni, hogy
az Orban-kormany biiszkén mondja nemzetinek magat és Iényeges
kérdésekben valoban védelmezi nemzeti érdekeinket. A harcosnak
mindsithet6 filoszemita vonala azonban kontrazza ezt. Mi a kérdés nyitja?
Merthogy a jelenség nem rendszerspecifikus, nem sajatja sem a szocia-
lizmusnak, sem a kapitalizmusnak, mégis mindkettét uralja. A zsido szer-
vezetek dnmaguk beszélnek nyiltan, dicsekvéen a reneszanszukrél, ne-
kink pedig tiltjdk, hogy szdéljunk nyomuldsukrél? Nehogy a magyarsag
megtudja, mi torténik vele, s kik irjak a jovéjét? Van valami mindenen at-
iveld hattérhatalmi magyarellenes alku, amit tarsadalmi rendszerektdl,
kormanyoktél fliggetlendl a zsidd szervezetek és a filoszemitdak mindig,
minden aron érvényesitenek.

A szocializmusban a szellemi életet csonkitd szilenciumok, fegyel-
mik, kozéleti meghurcoldsok, kizardsok sem a tarsadalmi rendszer saja-
tossagai voltak, hanem a szabad kezet kapott Aczél Gyorgy és nemzetide-
gen gardajanak rasszista akcidi. Ma mas tarsadalmi rendszernek korlatlan
szabadossagaval visszaéld utddaik, ugyanezt a vonalat kovetik: gunyolni,
lenézni, ellehetetleniteni, tiltani, irtani probalnak mindent, ami természe-
tes és nemzeti. S a kormanyszervek, a demokraciat félreértelmezve, nem-
csak engedik mindezt, hanem istapoljak, pénzelik. Tipikus példainak soka-
sagat sorolja fel Szakacs Arpad ,Kinek a kulturalis diktaturaja?” cimd ta-
nulmanya. Ramutat, valtozatlanul folyik a neoliberalis, kormany-, so6t
nemzetellenes propagandat folytatd lapok, folydiratok, értelmetlen miveé-
szi alkotasok bbkezli pénzelése, akarcsak a szocializmusban. A nemzeti
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irdnyultsagu kiadvanyokat pedig lelkiismeretlenil hagyjak kinldédni, haldo-
kolni, megszlinni. BOven hangzott el figyelmeztetés masok részérdl is,
akik kifogasoljak, hogy a harckész, vagy harcold sajatjaikat elhanyagoljak,
sOt leintik. Dobbenetes, de semmi jele annak, hogy a rendszervaltas ota
egyaltalan lenne ebben valtozas. Igy az aktiv ellenzék, valamint a passziv
kormanyerok (akarjak, nem akarjak) egyiitt segitik el6 a szellemi népir-
tast, az orszag elmagyartalanitdsat, parhuzamos elzsiddsitasat és kilrité-
sét. Pedig a nyilvanvaldbbnal is nyilvanvalébb, rég tenni kellett volna va-
lamit, s ezt az illetékesek is tudjak. A kultura, tomegtajékoztatas, tudo-
manyok, oktatas (tudati nevelés) jo része az ellenzék kezében van, amely,
alapvetéen nemzetidegen, s egyre inkabb kinyilvanitja, hogy nemzetelle-
nes is. Tanusitja ezt, hogy a magyar multat eltdérolni akaré nemzetidegen
torekvéseket figyelhetliink meg a rég esedékes korszerli Nemzeti Alaptan-
tervvel szemben. A Torténelemtandrok Egyletének Miklos Laszld nev(
zaszlovivbje koveteli, hogy bizzuk az iskolasokra annak eldéntését, ki volt
hos és ki aruld a torténelemben, holott ezt nem rabizni kell a tanuldkra,
hanem megtanitani nekik. A téveszméit elutasitdé nagyszamu szakképzett
biralé is elkOveti azt a politikai pontatlansagot, hogy neobolseviknek mind-
siti, pedig 6 sem az, hiszen Izraelben kapott tovabbképzést, ahol pedig
kézismerten nem igy tanitjak a sajat torténelmiket. Nevikon kell nevezni
az efféle ,torténelemtanarokat”. A hatarokat itt is meg kell védenink; a
szblasszabadsagot ne korlatozzuk, de tiszta lelkiismerettel emeljink keri-
tést a nemzetellenes, nemzetrontd kisérletek eldtt is. Wass Albert irja,
hogy az USA-ban egy zsid6 Ujsagird igy fenyegette meg: ,Ha nem fogadja
el a javaslatunkat, egyetlen kényve se jelenik meg Amerikaban! Mert akar
hiszi, akar nem: itt vannak a keziinkben a kiaddvallalatok, a sajto, a tele-
vizio! Amerika azt lat, amit mi akarunk, hogy lasson, azt hall, amit mi
akarunk, hogy halljon, és azt olvas, amit mi akarunk, hogy olvasson!" Je-
lenlegi helyzetiink ijesztéen hasonlit erre. Illetékeseink emlegetik a kul-
turharcot, a nemzetidegenek pedig vividk. Nem kérdésként meriil fel,
hogy mindez véletlen-e, merthogy a melléfogas oly nyilvanvalo, s
olyan horderejii, hogy nem lehet véletlen. Ez is a torténelem eltorlé-
se. Es ezért sem kommunistdk hibaztathatdk.

A valasztasi félsiker-félkudarc is arra szélit, a kormanyzassal megbi-
zottjaink ne a multon élezzék a nyelviiket, hanem a szemiik el6tt és a ha-
tuk mogott zajlé eseményeket rakjak 6ssze, s minden tettik a magyar
nemzeti érdekeket szolgalja. De mert nem ezt tették, Budapest 2019 Ka-
racsonyara Karacsonnyal tényleg a kézszajon forgd ,Judapestté” valt. Ki
sem kell mondani, a hosszu ideje folyé filoszemita politika eredményeként
a hanukazd mendra gybzelemittasan néz le a keresztre és nemcsak a
Nyugati téren, hanem immar a budai Varbdl is. E térténelmi Uzenet -
hadlzenet.

Ennyi torténelmi tapasztalat birtokaban nincs és nem is lehet
bizalom a nemzetidegen erdk irant. Nem felejtendé és nem szabad
antiszemitizmusnak tekinteni annak leszégezését, hogy a zsidésag hata-
lomhoz jutott képviselGi folyamatosan sulyos hibakat, véres tetteket ko-
vettek el a magyarsag ellen. Soha nem kértek érte még bocsanatot sem.
Napjaink eseményeit kovetve, ki merné allitani, hogy eltorzitd térekvéseik
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jelenleg, hol kifinomultabb, hol durvabb formdaban nem érvényesilnek?
Ezzel kell szembenéznliink. A torténelempolitikai szemlélet ellenzi a torvé-
nyesitett zérd tolerancia szellemi terrorizmusat, mert a tlineteket kezeli,
nem az okokat. A nemzeti konzultacié nélkil, feltehetbleg idegen kdvete-
|ésre bevezetett rendelkezések nem arra 0sztonzik a magyarokat, hogy
nemzetlink sorsarél gondolkodjanak, segitsék eld a torténelempolitikailag
helyes dontéseket, hanem hogy engedelmesen fogadjak el nemzetidege-
nek felsObbségét és elsObbségét, vigyazzanak ra, nehogy masokat ké-
nyelmetlen helyzetbe hozzanak. Nemcsak a hazajat, nemzetét féltd, ha-
nem tartdzkodd, konszenzust igényld, békéltetd, de még politikailag kor-
rekt sem lehetsz, csak tirelmes. Nyugat-Eurdépa szemiink el6tt zajlé 6n-
feladasat, behddolasat varjak el télink, csak nem a muszlimoknak, hanem
a zsidéknak. Tehat nem az egyébként is mondvacsinalt antiszemi-
tizmus, hanem a nyomuld valés filoszemitizmus ellen parancsolo
tiirelmetleneknek lenniink. Mar csak azért is, mert kartékony a védel-
mezettjei szamara is, lévén, hogy megerdsiti 6ket a téveszméikben. Nem
egyedul a zsidok a bldnbakok; ha nem lenne filoszemitizmus, erdtlen lenne
a honfoglald zsidé nyomulas. A rank erOszakolt zérd tolerancia miatt vala-
kiket ugy kell eltirnink, legyenek akarkik, tegyenek akarmit ellenlink,
hogy nem is szélhatunk ellenik. Szentek, érinthetetlenek, megnevezhe-
tetlenek akkor is, ha uralomra, hazank csendes elfoglaldsara tornek. Elté-
ro értelmezést a rendelkezéseket hozok sem adtak, sot ezt az ér-
telmezést erdsitették meg torvényileg is. Osszetdkolt, nemzetkdzinek
feltintetett ,antiszemitizmus definicid” térvényesitésével is gondoskodtak
érvényesitésérdl a tomegtajékoztatas, oktatas, mlvészet, igazsagszolgal-
tatds, honvédelem stratégiai terlletein. Holott a szembenallas mindez-
zel nemhogy biintetend6, hanem hazafias kotelesség. Mindenkié,
de mindenekel6tt a kormanyé!

Torténelmi tapasztalataink vezéreljenek benniinket

A fentiek ijeszt6en figyelmeztetnek, ma is megkerilhetetlen nemzeti
feladatunk megmaradasunk mindentol és mindenkitél fiiggetlien
biztositasa. Ha nem védjik meg a multunkat, s nem ugy irjuk szavakkal,
betlkkel, tettekkel torténelmiinket, ahogy az érdekeinek megkoévetelik,
mar a jelenben senkik lesziink, jévénk pedig nem is lesz. Szbvetségi rend-
szerink ahelyett, hogy védelmezne, tamad bennlinket, az ellenzék ellen-
séggé nyilvanitotta magat, és hagytunk a fejlinkre néni egy nemzetidegen
6tdodik hadoszlopot. A nemzeti érzelm( magyarok a kormanyt féltve el-
lenzik a filoszemita részrehajlasat, mert beldthatatlan kockazatokat vallal:
nem érti, vagy nem érdekli, de a sajat sirasoit babusgatja. Nem egyszer(
elddntenilik, melyik eset forog fent, de tudjak, mindegyiknek ugyanaz a
kovetkezménye: életiink és a torténelmiink masok kezében lesz, s
hatalmuk ma mar akkora, hogy egykettore pontot tehetnek mind-
ketto utan. A magyar megmaradas fligg tehat attél, megértjik-e végre,
nem szolgalhatnak ra a kormany bizalmara, pozitiv megkllénboztetésére
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azok, akik, vagy akik elddei a mai napig biintetlen magyarellenes b(indk
sorozatat kovették el, s ezért nem birjak, nem birhatjak a magyar nemzet
bizalmat. E veszély tudataban, a kormanyt és helyes intézkedéseit tamo-
gatva, Orizzik meg nemzeti érzelmeinket, |étfenntartd o6sztdoneinket, szel-
lemi képességeinket. A kormany |épéseibdl kiérzddik az akarat, hogy ne a
torténelem nyomaban botorkaljunk, hanem megélt torténelmi tapasz-
talataink vezéreljenek benniinket. Ennek szellemében a jelen iras
sem a kommunistazok, kommunistak, vagy antikommunistak el-
len, avagy védelmében irodott, nem vezérli sem a megbékélés,
sem a bosszl szandéka, hanem a k6zos megoldast keresi, slirgeti.
Ezért szoritkozik a kommunistdzd kijelentések ismertetésére, kerilve
szerzOik névszerinti megnevezését, kivéve, ha a névtelenség zavard len-
ne, vagy az érintettek kérdést csindltak bel6le, hogy alladspontjukat a nyil-
vanossag eldtt hangsulyozzak.

Ha a kommunistazassal és a nemzetellenes ellenzék lagymatag ke-
zelésével tovabbra is hagyjuk elterelni a figyelmiinket a sorsunkrél, az el-
uralkodd szemita-filoszemita vonulat nyomulasa mar a kbdzeljovoben vég-
zetes kovetkezményekkel jarhat a kormanyra nézve, s ezzel szamunkra.
Tekintslik feladatunknak, hogy egydtt, de torténelempolitikai tudatossag-
gal kezeljuk jelenlink, jovink mindazon kérdéseit, amelyek valamennyi-
Unket mindennapjainkban, létiinkben érintenek. Ez ne jelentsen megbéké-
|ést a visszahUzd jelenségekkel, se megnyugtatast. Felhivas legyen a va-
|6sdg és az igazsag kimondasara, hirdetésére és védelmére, a torténelmi
feladatok magyar érdekek szerinti kikényszeritésére, elvégzésére. Kialt-
vany, hogy nemzetlink ne feledje a multjat, értse az id6k szavat és 6nma-
ga alakitsa a jovéjét. Kemény kovetkezetes, megingathatatlan atfogo
munkaval nemzeti szinten kell tudatositani, hogy a kormany jelszavai ko-
z6tt is szerepl0 magyar Magyarorszag helyreallitasa, Gjjaépitése
megmaradasunk kulcskérdése. Tragikus torténelmi tévedés hallgatni,
hallgatasra kényszeriteni, korlatozni a megvaldsitasara iranyuld tarsadalmi
torekvéseket. Annak torténelempolitikai, emlékezetpolitikai, tapasztalati
tudataban kell eljarnunk, hogy a kérdés nem onmagunk miatt valt
baljos sorskérdéssé, hanem a nemzetidegen nyomulas tobb évsza-
zados, senki elott titkot nem képezd, vészjosloan feler6sodott gat-
lastalan mesterkedései nyoman. Nem feledhet6 tanulsag, hogy a
vele szembefordulé népi-nemzeti iranyzatnak mindvégig igaza
volt, de igaza tudataban is hol nagyvonalaan, hol kishitiien hagyta
magat elnyomni, mert e kérdésben a kormanyaink nem alltak a
helyzet magaslatan. Kovetkezésképpen kormanyunknak azokat
kell képviselnie, akiknek torténelempolitikailag ma is igazuk van,
akik nem eleve masok ellenében, de nemzetiink felségjoga alapjan

rendithetetleniil a magyar Magyarorszagért szallnak sikra.

*A szerz0 nyugalmazott nagykovet, koziro.



