Sumer Magyar hitvilag kérdései

/ Mezopotamia régészete /

Elso fejezet

A tudasunk dontd tobbségét Kozép-Keletrdl, szinte kizarolagosan a régészetnek koszonhetjiik.
Az elmult masfél évszazadban végzett asatdsok adnak hirt a Kozép-Kelet népeinek életérdl,
kultaréjarol.

A XIX. Széazadi régészet alapvetden azzal foglalkozott, hogy a terepen talalt targyakat
Osszegylijtse és az eurOpai muzeumok szdmadra kiallité miitargyakat biztositson. A régészet
akkor valt komoly tudoméannyd, amikor mar tobb éves tudomanyos képzésre kertilt sor, a
leletek osztalyozéasa és rendszerezése miatt. A gyakorlati képzés csak a terepen elképzelhetd,
ott kell biztositani a hallgatoknak a gyakorlati képzést,a gondosan eldkészitett €s kidolgozott
technikdk a nyilvantartas bevezetésének a biztositdsa mellett. A kutaté régésznek arra van
sziiksége, hogy miné¢l tobb informacidhoz jusson a kormeghatirozasok teriiletén és nem
utolsé sorban a leletek osztalyozasa tekintetében. Az dsatdsokhoz kezdeti idében két fontos
eszkoz kellett, az egyik a jo sok pénz, a masik viszont a régésztdl a komoly képzelderd ¢€s a
szerencse. Ha csak a feltételek voltak meg, akkor még kellett a vallalkoz6 szellem is, mert a
Kozép-Keleti emberek mentalitdisa messze mas volt, mint az eurdpai embereké, hiszen a
muzulman ember nem szivesen latta a maga kornyezetében a fehér embert.

Ugy tartottak, hogy tartania kell tlikk, mert a foldjiik rejtett kincseit elorrozza és elveszi
tolik.

Val¢jaban a kezdeti régészeti feltarasok idején ez igy is volt, mert ha megnézziik a Francia,
vagy az Angol muzeumokat, de még a Német muzeumokat is lathatjuk, hogy hihetetlen
mennyiségli leleteket hoztak el Mezopotamia teriiletrél. Onalld mizeumok jottek létre, vagy
a meglévé mizeumok keretei kozott 0j gyiijtemények. Példa erre a Pergamon Muzeum, amely
hihetetlen mennyiségii anyagot Oriz a folyamkoz teriiletér6l. De térjiink vissza a
feltarasokhoz, mert egy lel6hely feltardsa szamos szakember egylittmiikddését feltételezi, a
feltaras elvégzése bonyolult feladat. A lel6hely feltarasa mellett a régész az dkori kornyezetet
is rekonstrudlja, vagy legaldbbis kisérletet tesz arra. Hogyan is keriilhet kivalasztasra a
lel6hely?

Alapvetd kovetelmény a terepbejaras, melynek soran az adott kornyezetben az dsicivilizacid
nyomait fe kell kutatni. Azt hiszem az egyik legjobb modszerek egyike, ha megismerjiik a
telepiilés Ostorténetét és azokat a targyakat, amelyeket mar kordbban megismerhettiink. Ezen
ismereteket Osszegezve a feltarast eld lehet késziteni, és iitemterv alapjan megkezdhetjiik a
feltarast. A régész leg feleldsségteljesebb feladata a feltart anyagok koranak a meghatarozasa.
Az asatdsok soran az asatédsi réteget gondosan at kell vizsgéalni és a rétegek, lerakodasok
sorrendjét pontosan meg kell hatarozni, illetve allapitani. Figyelembe kell venni az adott
korzetbe hasznalt eszk6zoket, azok formdjat az 1d6 muldsaval a bekovetkezett valtozasokat.
Idérendi sorrendbe torténd allitdssal megallapithatd a kiszemelt 4satési réteg kora. A Kozép
Kelet diszitett agyagedényeinek maradvanyai lehetdséget nyujtanak az 6si kultarak
vizsgalatahoz, a sziikséges idérend megallapitdsahoz. Vannak esetek, amikor az id6rend



megallapitdsa valamivel egyszerlibb, mert valamilyen természeti, vagy csillagészati
jelenséghez lehet kotni. gy a napfogyatkozas, vagy az égitestek (csillagok) egyiittallasanak a
leirdsa, mely Mezopotamia teriiletén nem ritka. Mas esetekben mas vizsgalatokra van
szlikség, amelyekhez természettudomanyos modszereket kell alkalmazni. A leg egyszeriibb
példa erre a fa évgylriii, melyek a fa korat szinte pontosan elénk tarjak, de a kormeghatarozas
tudomanyosan elfogadott modszere a szénizotopos vizsgélat, mely a kormeghatarozast jol
szolgalja (szénizotdpos radiocarbon, vagyis C 14-es vizsgalat).

Mezopotamia régészete szempontjabol bizonyos fokig szerencsések vagyunk, mert az
utokorra maradt sok kiégetetlen agyagtabla irott forrdsa, melyek tartalmaznak az akkori
korbdl az eseményeket és forrdsokat, nem utols6sorban az akkori tarsadalomrol az
informacidokat. Ezek a tablak elszamolasokat tartalmaznak a kereskedelemrol, annak az
alakulasardl, az allami bevételek és kiadasok hogyanjarol és mikéntjérdl. Az is igaz, hogy a
kozel felmillio agyagtabla szovege még nem ismert szamunkra, mert nincs megfejtve, éppen
ezért a jOvO régészeinek és természetesen a nyelvészeinek a feladata lesz a tablaknak a
megfejtése terén. Akad bdven feladat a ma még vitatott kérdések tisztazasara, esetlegesen 1j
elemek felfedésére, talan a kronoldgiai hatarok jobb és pontosabb meghatarozasa terén is.
Tudjuk azt, hogy a régészeti kutatasok igen koltségesek, azt is tudjuk ma kevés az-az dsatés,
ahol megfeleld anyagi eszkdzok allnak rendelkezésre.

A szakemberek, elkotelezettségén mulik, hogy a feltardsi munka milyen szinvonalon kertil a
tudomany asztalara, mert ha a terepen hibazik a régész, akkor a kapcsoldodo tudomany is egyre
nehezebbé és pontatlanabba valik. A mai mezopotamiai kutatasok legnagyobb probléméjanak
latom, ami a mai napig ott torténik. Egy ilyen konfliktusos vildgban hogyan lehet kutatasokat
végezni, hogyan lehet a mizeumok hihetetlen nagy értékeit megérizni. Ugy latom az emberi
kultara kincseit néhéany ,,Miivelt-nemzet” fiai ,,Cséki” szalmajanak tekintik, mert a mizeumok
¢s a hires konyvtarak ritkasagainak egyes példanyai megjelennek idegen orszadgok piacain,
ahol gazdat cserélnek. Azt hiszem, dssze kell fogni a barbar cselekedetekkel szemben és meg
kell akadalyozni a miikincsek és kultirtorténeti targyak €s anyagok elrablasat.

Nem csak mi lesziink szegényebbek az eltlint leletek miatt, hanem az emberiség is, hiszen a
terepen latva a régészek odaadd munkdjat ¢€s a feltart leleteket a ,,Miivelt Nemzetek fiai’el-
lopjak, és kereskedelmi targyakka degradaljak az ott tarolt anyagokat.



Osi mezopotamiai kultirak kialakuldsa

Az 06si népek kultirajaban a vilag barmely pontjan megfigyelhetd egy kozos vonas, az 6si hitvilag
néhany eleme minden 6si nép emlékezetében gy €1, mint a mezopotamiai 6si népek emlékezetében
¢lt. A hitvilag alakulasa minden népnél ugyan azokat az utakat jarja be, mint a mezopotamiai
kultaraban megtalalhato, illetve itt irtdk le és maradt meg az utdkorra. A leg jellegzetesebb a
,Vilagteremtésének a mitosza”, ott ¢l minden mas nép emlékezetében €s ezek a népek gy €lik meg,
mint a sajatjukat, igy az életet add Istenség békéjét és nagysagat, melyet tisztelni kell. A népek
hitvildganak a génekbe vald beépiilése ma is minden népnél megfigyelhetd.  Azonosan
gondolkodnak a vilagrol, annak teremtésérdl, az életrdl, az isteni csodakrdl €s az istenek tiszteletérol.
Jol lathatd, hogy az istenek az dskorban a torténelemeldtti idokben, a hegyekben laktak, mert a tiizes
hegyek voltak az istenek lakhelyei. Ha valaki vezekelni akart az isteneknél, akkor a tlizeshegy
labanal aldozatot kellett bemutatni, majd az istenek biinbocsadnatdnak kovetkeztében a tlizeshegy
tiizeskovein végig kellett menni. Ha ezt valaki épp bdrrel meguszta, Ggy az istenek kegyelmet
gyakoroltak felette. Tovabbd megfigyelheté a hegyvidék népeinél hogyan alakultak ki az istenek
iranti tisztelet és miként érvényesiilt ez, mind a siksagon laké népeknél, hogyan alakult a hit és a
hiedelem vilaguk. A siksdgon is biztositani kellett az istenek lakhelyét, de mivel nem voltak hegyek
magasabb épiileteket épitettek az isteneknek, mint sajatmaguknak. Ebbdl az elképzelésbdl, de nem
utolso sorban a tiszteletliikbdl egyre nagyobb ¢és magasabb épiileteket emeltek az istenek tiszteletére.
fgy alakultak ki a siksagi istenek hegyei, melyek nem mésok, mint a mezopotdmiai zikkuratuk
(toronytemplomok). A fejlodés kovetkezménye, hogy meghatarozottan hany Iépcsés a Zikkuratu,
vagyis a toronytemplom. Itt mar hozz4jarul a vildg megismerése a szellemi fejlettség foka, amely az
emberi fejlodéssel parhuzamosan ugyan ugy fejlodott, mint maga az emberi tarsadalom. A
Zikkuratu Iépcsoinek a szamat a fejtettségi szint, vagyis a vildg ismerete hatarozza meg. A sumerek
a korai idékben harom Iépcsés, a fejlettségiik csticsdn viszont hét 1épesds zikkuratukat épitettek,
remélem, lehet hinni a legiijabb kutatasoknak és az agyagtabldkon fenn maradt irdsoknak, amelyek
szerint a lépcsék szamat az hatdrozza meg, hogy hany bolygét ismertek a nap koriil. Igy az
isteneknek a legfelsd szinten volt a lakhelytik, vagyis a csillag (nap) kozelében, tehat a szertartassal
az istennek évente tiszteletet adva a termés megujulas szertartasdval a tavaszi nap€j egyenlOség
idején, ahol az istenek aldast osztottak a népre és meghataroztak a nép feladatat a kovetkezd év
tevekeny munkavégzésére. Ez a hitvildig nem csak Mezopotdmidban alakult ki, minden mas
torténelmi népeknél ugyan igy kialakult viszonylag kis eltéréssekkel. Lasd Egyiptomot, az &si
Eurodpat, vagy a dél - Amerikai indianokat. A targyi emlékek mind arra utalnak, hogy a csillagvallas
lehetett az elsd hitvildg, ahonnan ezek a kulturdk eredeztették az isteneiket, amelyeket a késébbiek
soran az emberi tarsadalom a sajat képére formalt és ember alakban tisztelték dket. Jol lathato, hogy
a hegyekben €16 isteneknek mekkora hazakat épitettek, ldsd Egyiptom esetében a piramis mezot,
mely nem mas, mint az istenek lakhelye az Orion csillagmezdben a Sziriusz csillagkép tiikrozott
pontos kicsinyitett masa, vagyis az Orion mezdn beliil a Sziriusz (Nagykutya) csillagkép tiikrozott
masa. A kutatasokat ma is folytatjak, igaz ma minden eszkdzzel tdmadjak azokat a kutatokat, kik az
Asztrald Archeologia eszkdzeivel és azt segitségiil hiva, 0j megallapitasokra jutnak. A
begyepesedett és a bebetonozott tudomanyok képviseldi nehezen tudjak elfogadni az vj
eredményeket és azt, hogy az élet halad tovabb, ujabb és ujabb feltarasi eszkozok segitségét lehet
igénybe venni. Igy a csillagok jarisinak a palya szamitisait a precessziés mozgasuknak a
kovetkezményeit, hogy az egyik allatovbol a masikba megkdzelitleg 2160 évenként halad at a
masikba. Ma mar pontosan kilehet szamitani ezen bekdvetkezésének az iddpontjat. Ugyan ez
érvényes a kormeghatarozas vonatkozésdban is ez kiilondsen akkor igaz, ha olyan pontos
épitmények adnak tampontot, mint az egyiptomi piramisok. Maradjunk annyiban, hogy ma mar nem
csak Osszehasonlitd technikéval, radidkarbon vizsgalatokkal hatarozzdk meg a lelet korat stb. Ott



tartottunk, hogy az isteneknek a sik vidékeken hegyeket épitettek, igy Zikkuratukat
Mezopotamidban, piramisokat Egyiptomban, dél és a kozép - Amerikaban, Dolmeneket ¢és
Naptemplomokat Eurdpaban. Az istenek hegyét, tehat valamilyen modon az 6si népek kiépitették,
vagyis megépitették az isteneknek a szent kultikus helyeit. Minden nép hitvilagat nem ismerjiik,
azonban vannak sejtéseink, mit, miért tettek, mert az ismeretekbdl mar sejteni lehet az ismert nép
mellett €16 népek, mit vehettek at a szomszédaiktol, mit vallhatott az magaénak. A csillagvallasok a
torténelem soran szinte mindenhol a kultirnépeknél atalakult emberi arcot viseld istenek képéivé.
Ez az emberi kultara fejlodését jelzi. Mégis a vallasi és az isteni hiedelem mellett megjelentek olyan
kultikus abrazolasok, amelyek a vilag minden népénél megtalalhato, igy a sirleletekbdl jol ismerjiik
az isten szobrocskakat, melyek az elhunytat ovtak a tulvilagi élete soran, vagyis a tulvilagi életnek a
hiedelme az ottani megtisztulds és a boldog élet kiteljesedésének a lehetdségét biztositotta. A mai
vallasok is sokat meritettek ezekbdl a hiedelmekbdl, hiszen az emberi kultura részévé valt maga az
iidvozilés lehetdsége az istenek joindulatanak elnyerésének a lehetdsége, valamint a f6ldi biindk alol
valé megtisztulasnak lehetdsége. Ez nem uj keletli a ma ismert vallasok is az 6si vallasokbdl vették
at ¢és orokitették at. A hivé emberek esetében nincs is ezzel semmi baj, mert a hitvildg az emberi
fejlodés mozgatorugdja és éltetdje. Ugyan ezen az elvek alapjan érvényesiilt a torténelemeldtti
embereben a szeretet és a megbecsiilés dogmaja, amely belekeriilt az emberiség génjeibe. Ugyan mi
a magyardzat arra, hogy a megtermékenyités fogalma a torténelmi id6k soran akkora szerepet kapott
az emberiség hitvilagaban, hiszen a masallapota (terhes) ,,N6” isten szobrocskakat a vilag minden
tajardl ismerjiik. Azt hiszem nem nehéz kitalalni, miért jottek 1étre a csaladok a tdrsadalom legkisebb
sejtjei, és miért jottek létre azok a normdk, melyek szabdlyozzak a tarsadalmon beliil a csaladok
felépitését, illetve a funkcionalis mitkddését. Az elso ilyen jogallast a sumerektdl ismerjiik, ahol a
szokasjog figyelembe veszi a genetikai adottsagokat a férfi és a nd kozott, ebbdl adodoéan a
tarsadalmi fejlédésben jatszott szerepét €s ebbdl kovetkezden a tarsadalomban elfoglalt helyét. A
tarsadalmak fejlddése soran kétféle iranyzat alakult ki, igy a Matrialhalis (Anyajogu), vagy a
Patrialhalis (Apajogt) tdrsadalmak. A férfitarsadalmi szerepe miatt az dsi tdrsadalmakban a fejlédés
kovetkezményeként dontden a Patrialhalis (Apajogn) tarsadalmak valtak életszertivé. Az ,,Anyéanak”,
vagyis a ndnek a szerepiik a fajfenntartds és a gondoskodas igen nehéz feladata alakult ki, éppen
ezért a vilagtorténelem népeinél, az anyat abrazold szobrocskak legtobbszor a termékenységet
szimbolizaljak, vagyis a szobrocskak aldott allapota (terhes) nét abrazolnak. Ebbdl lathato, hogy az
,wAnya” szerepe egy alakulo tarsadalomban mennyire fontos, mert nem csak a fajfenntartas miatt van
erre sziikség, hanem a csalad Osszetarto erejét is a ,,Nok™ biztositjak. Kiilondsen érdekes ez a Sumer
tarsadalomban, ahol a csaladon beliil a ndk és a férfiak kozott néhany apro kivétellel azonos volt a
megitélés. Ebben a fejlddési fazisban dontd volt a fajfenntartds, éppen ezért a férfiak részére a
szokasjog nem tiltotta a hazassagkdotés elotti gyermekaldast és annak lehetdségét, mert egy férfi az
¢lete teljében szinte barmikor nemzdképes volt, mig a nd havonta egyszer fogamzoképes.
Felvetddhet a kérdés, miért a nd feladata a csaldd belsd ellatasa, gondozéasa, hiszen a mai
tarsadalmakban is tamadjak azt a felfogédst, hogy a nd feladata a csaldd Osszetartdsa, a
gyermeknevelés €s a csaladon beliili harmodnia biztositasa. Kisérletek néha fellingolnak a feminista
mozgalmakon beliil, de nem véletlen az, hogy a tarsadalmak fejlddése kovetkeztében az élet ugy
alakitotta a csaladok belsd felépitését, mint az a torténelmileg a tarsadalomban kialakult. Nem igaz
az - az allitas, hogy a nd szerepe ne lenne elég a fizikai és szellemi képessége szerint arra, hogy
csaladfenntartod szerepet toltson be. Az élet bizonyitotta ahol a ndk nagy hanyada vallalta a csalad
ellatasanak és az életfeltételeinek a megteremtését, ott sériiltek a csaladokra vonatkozé torténelmileg
kialakult belsd szabalyok, illetve a belsd munkamegosztds normdi. Ennek a csalddon beliili normai
¢és azok sériilései azt valtottak ki, hogy a csaladok kohézidja meglazult, megnovekedtek a valasok
Ossztarsadalmi aranyai, valamint a csaladon beliili nevelés, a csaladbol hozhaté intelligencia
erdteljesen visszaesett, ezek mind meglatszodnak a ,,Népességfelfogas” rendszerében. A kritikai
érzék szintjében és nem utolsd sorban az emberek erkdlcsi normaiban. Az erkodles alacsonyabb
szintre valé degradalasaval elérhetd, hogy a csaladok labilis helyzetét teremtjiik meg, amely a



tarsadalom gyenge lancszemévé valhat, mert a csalad a tarsadalom olyan lancszeme, amely
mindenkor magaban hordozza a tarsadalom kifejezd erejét, a tarsadalom életképességének a
mércéjét. Meg kell érteni, csak azok a tarsadalmak lehetnek életképesek, amelyek a tarsadalom
épitékoveit minden szinten fontosnak tekintik, mert a csaladok klasszikus fogalmait nem lehet
masként kezelni, mint a térténelmiink soran az kialakult. A bomlasztd erd, amely ma ilyen irdnyba
hat az nem mas, mint 6ngyilkossag a kialakult kultrdkkal szemben. Tudomasul kell venni a
politikai hatalmaknak, hogy a kultirdkat és a kialakult tarsadalmi formatumokat nem lehet egyik
kultirdbdl a masikba exportalni, mert az mindenkor Osszeiitkzéshez vezet. Mindezt a feltételezést a
torténelem mar bizonyitotta. Ismerjiik a Sumer teriiletekre torténd népek betelepiilését, amelynek
legtobbszor az volt a kovetkezménye, hogy a Sumer lakossagot és annak kifejlett kultirajat hattérbe
szoritottdk és az akkori lehetdségekhez képest a meglévd kulturaval egyiitt elnyomtdk a Sumer
népet. De tudunk arrdl is, hogy az asszirok tlizzel, vassal irtottdk a Sumer népet és a csatlakozott
népelemeket is. A Folyamkdz teriiletén tudjuk jol, hogy egy olyan kultara alakult ki a hosszu
évezredek soran, melybdl a kornyezd népek igen sokat megdriztek. Tudjuk azt, hogy a Folyamkoz
kultardjanak a kialakulasa nem a Dél Mezopotamia teriiletén kezdddott, mert a régészeti feltarasok
ramutatnak arra, hogy a siksdg peremén és annak peremteriiletén alakultak ki azok a kultarak,
amelyek a torténelem fejlédési folyamatdban eljutottak a Sumer tarsadalomig. Ezeket a megel6z6
kultirékat dsszefoglald néven cserép kulturdknak nevezziik. A tudomany ezt a torténelmi iddszakot
kerdmia kulturdnak is nevezi. Ahhoz, hogy eljussunk a Sumer tarsadalom kialakuldsdhoz latnunk
kell e kultarak fejlodését és a fejlddésre hatd kovetkezményeket. Arrdl kell szolni, hogy miként
jottek létre azok a kis kozosségek, amelyek befolyasoltdk a kornyezetiikben ¢él6 népeket,
népelemeket, latni kell, hogy a torténelemel6tti idokben joval lassubb volt a fejlédés, mint a
torténelmi idokben, igy a targyi feltételek, valamint a szellemi kapacitas még a fejlddés alacsonyabb
fokéan allt. A tarsadalom fejlédésének folyamata az adott pillanat tudasanak, a tapasztalatanak a
halmazatol fliggott, mert a tapasztalatok Osszessége meghatarozza a tuddsszintet. A tudasszint
milyensége viszont meghatarozza a fejlettség szintjét, tehat a tapasztalat, valamint a targyi ismeretek
szerepe dontd a tarsadalom alakuldsa terén. Nem allithatjuk azt, hogy a tudast a torténelemelotti
idékben az istenek ajandékaként adtdk az emberiség kezébe, csak élnilik kellett veliik. Azt kell
feltételezni a tudds megszerzéséhez igen sokat kellett tenni a természeti jelenségek munkaba allitasa
terén, valamint igen sok tapasztalatot kellett az emberiségnek szerezni ahhoz, hogy konnyebb
¢letforma kialakulhasson. Az 6si kultaradk terén a régészeti asatasok bizonyitjak, hogy i.e. 12 000-¢s
10 000- kozotti idében mar az ember néhany ndvényt és allatot haziasitott, vagyis nevelte az
allatokat a huséaért, vagy a tejéért, esetlegesen a segitségnyujtasaért (lasd a kutyat és az ember
viszonyat). De nem csak az allatokat kellett hdziasitani, hanem a ndvényeket is, mert a gyljtogetd
¢letforma nem tudott annyi €élelmet biztositani, mint a letelepiilt életformaba a vadon ¢l6 novények
termesztése. A régészet bizonyitotta be, hogy i.e. 12-10- ezer kozotti idében haziasitottdk a buzat, az
arpat, a kolest, a csicseri borsoét, de az allatok koziil is sokat haziasitottak. Ilyenek voltak az dstulok,
a szamar, a kutya, a kecske, a juh. Lathatjuk, részben megteremtddtek a feltételek a letelepiilt
¢letforma, életmod kialakitasara, de ehhez kellettek azok a koriilmények, amelyek a feltételrendszert
megteremtették. Ez a feltételrendszer nem mds, mint a megfeleld éghajlat a maga kedvezd
klimajaval, a term6folddel és természetesen a meglévd termeldeszkozeivel. Nagy a valdsziniisége
annak, hogy elsd iddszakban a foldet nem szantottak, hanem botokkal, k6 eszkozokkel lazitottak igy
segitettek eld a gabonatermesztést, a gyomndvények irtasaval segitették eld a terméshozamok
novelését. A termeldeszkozok fejléddése magaval hozta a hozamok novelését és igy az allatallomany
novelésének a lehetdségét is. Az emberi kultira fejlddése soran az ember eszkdzoket készitett a
maga javara, valamint a termelés konnyebbé tételére. A torténelemel6tti idokben az emberek
kezdetben agyagbol készitettek az edényeket, de egyszer arra is rd jottek, hogy az edény kiégetve
hosszabb életii és tartésabb. Eppen ez, ami segiti a ma emberét a miiltja megismerésében, igy a
régészet a cserép kultarakat hasonlitja Ossze €s az Osszehasonlitdsokbol jol lathatod, hogy miként
fejlodott az emberi tudas és milyen technologidkat ismert az akkori ember. Nem részletezem, mert



az emberrévalas fogalmat mindenki tanulta az iskolaban, ki alacsonyabb, ki magasabb fokon, igy
rovidesen ra térek a keramia kultardk folyamkozi kialakuldsara. Az allattenyésztés és a foldmiivelés
elterjedésével kiillonbozo tipust telepiilések jottek 1étre Kozép-Keleten. Néhany teriileten kicsiny
szétszort kiskozosségek jottek 1étre, mert a lakdinak az élete szinte észrevétleniil alig valtozott az
elédeikétdl. Alapvetden a keramiak teriiletén latszik, hogy egy jabb keramia tipus valtotta az el6z6
iddszakot. Ezek a szerény telepiilések a folyd volgyekben és az aviudlis (dradményos) siksag
peremén alakultak ki, mert a foldmiivelésre alkalmas teriiletek a folyd arteriiletében, vagy annak
kozelében voltak. Tudjuk azt, hogy a folyok a tavaszi dradas idején kiléptek a medriikbdl és a siksag
alacsonyabban fekvd tertileteit elontotte. Az aradas visszavonuldsaval az aradmanyos teriileteken a
folyo lerakta a hordalékat, amely a talajt termékennyé tette. Ez a természeti jelenség nagyban
hozz4jarult a torténelmi kozelmult haziasitott novényeinek a termesztéséhez, azok
terméshozamainak  ndveléséhez. A terméshozamok  ndvekedésével parhuzamosan a
teleptilésszerkezet is megvaltozott, rendezettebbé valtak a lakoteriiletek, lassan kialakul a
faluk6zosség, egyre inkabb elkiilonithetéveé valt a falukozosségen beliil a rétegzodés. A régészeti
feltardsok mind ezt bizonyitjak. Az i.e. VIII. - VII. évezred forduldjan Ujabb kerdmia stilusok
jelentek meg, melyek arra engednek kdvetkeztetni, hogy a fejlddés tjabb fokara értek. A megel6z6
kultarédk hagyatékat vizsgalva megallapithatjuk, hogy Umm - Dabagija teriiletén tortént feltarasok
azt bizonyitjak, hogy letelepiilt életformaba ¢éltek az emberek, mert a gylijtogetd életmod eszkozeit a
feltarasok kimutattdk, de a helyben tortént névénytermesztés eszkozeit is feltartdk. A falucska
kozossége a telepiilés szerkezetében olyan valtozasokat hozott 1étre, mint a vertfal, a paticshaz
tipusok megjelenése, az agyagba pelyvat keverve ezzel is novelve az agyag szilardsagat és
¢lettartamat. A melléképiileteknél jol megfigyelhetd a szabadtérben harom oldalrol kisméretii
¢épiiletek helyezkednek el, melyeken nem volt ajt6. A helyiségek méretei megkozelitéleg 1,5 x 1,75
m, mely arra enged kovetkeztetni, hogy ezek a kisméretii épiiletek nem lehettek masok, mint tarld
helyiségek. A lakohazak egy, vagy két helyiségbdl alltak, néhany helyen lépcsé maradvanyokat
talaltak a kutatok, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a hadzakba a bejarat nem lehetett mashol, mint
a teton keresztiil. A legérdekesebb jelenség az volt, hogy ezeknek a hazaknak kiépitett kéménye
volt, egy kiépitett tlizgyujtd helyiséggel ellatva, tehat a hazban végezhetd f6zésre, siitésre alkalmas
helyiseg volt kialakitva, vele parhuzamosan a fiistelvezetés a szabadba biztositva volt, tehat szabad
kéménye volt. Valoszini a kdrnyezd telepiilések egyéb termékek beszerzésére szakosodtak, igy a so,
a bitumen, €s az obszididn (vulkani {iveg) beszerzésére szakosodtak. Azt nem tudjuk, hogy az itt
¢lok milyen piacot taldltak az aruiknak, mert a kutatok erre nyomot nem tudtak feltdrni. Azt
tényként elfogadhatjuk, hogy a felesleges gabonafé¢léket taroltak, mert a tarl6 kapacitas arra vall,
hogy felesleggel rendelkeztek és minden bizonnyal kereskedtek a felesleges gabonaval, ez a
raktarozott gazdasag volt a késobbi mezopotamiai vérosi tarsadalmak létrejottének az alapja. Ebben
az id6ben még a telepiiléseket joindulattal sem lehetett klasszikus értelembe vett falukdzosségnek
nevezni, de mar megvoltak a csirdi a falu és a varosiasodds lehetdségének. Lasd a telepiilés
szerkezetét, majd a késObbiek soran a rendezettebb lakoteriiletet, amely mar magan viseli a
faluszerkezet elemeit. Az épiiletei vagyon kiilonbségekrdl arulkodik. A fejlédés szintje egy ujabb
kultira kialakuldsat feltételezi, hiszen egyre szebb és jobb mindségli keramidkat hasznaltak a
telepiilés lakoi, melyek jol elkiilonithetdek a kordbbi kultarak targyaitol. A lakohazak ebben a
kultirdban mar tobb helyiségbdl allnak, az alapteriiletiik eléri a 30 - 40 nm. megjelennek a
melléképiiletek és a gazdasagi épiiletek.



Haszuna Kultura

A fejlédés kovetkezményeit jol meg tudja kiilonboztetni a feltard régészet, s ezt meg is teszi,
hiszen a kerdmia kultirdk Osszehasonlitasabol jol lathatdo a fejlédés szintje. A régészet
fejlodésének koszonhetjiik, hogy ma mar a torténelemel6tti korszakot is vizsgélni lehet. A
cserépkulturak elkiilonitését €s az dsszehasonlito vizsgalatdt ma mar el lehet végezni, mert igy
teljesebbé valik az ismeret a rég letlint kulturdk anyagaitol és azok fejlettségi szintjérdl. Az
re. VIII. - VII. évezred forduldjan 0j kerdmia stilusok jelentek meg, melyek diszesebbé
valtak, igy a fejlédés soran eljutottunk a festett keramidk korszakaba. Ebbdl a korbol
szarmazo keramiakat konnyen felismerhetjiik, hiszen ezek a keramidk sotét égetésiiek, erdsen
égetett, (egyenl6tlen) barna szinli kerdmidk. A kerdmidk mintdzata erre a korra jellemz6
karcolt mintdzattal késziiltek. Elterjedési teriilete észak mezopotamiatol egészen anatolidig
megtaldlhatd nyugati iranyba, azonban moddosult formaba északi iranyban az elterjedési
tertilete 1ényegesen nagyobb, mint nyugati iranyban. Az ma mar biztos, hogy északi iranyban
érdekes utat tett meg ez a keramia kultara tipus, mert az Ural hegységig megtalalhatd, de az
elterjedési teriilete a Szkita vidékeken ugyan ugy megtalalhatd, mint a Balkanon, vagy a mai
Magyarorszagon. Tudjuk jol a cserép kulturdk sokmindenrdl arulkodnak. De ma még nem
tudjuk, hogy az elterjedési teriilet kothtd e, egy néphez, vagy a véletlen miive, hogy ilyen
nagy teriileten terjedt el. Az is igaz, hogy nalunk, vagy a kornyezetiinkben fellelhetd
cserépkulturat nem Haszuna kultiranak nevezziik, hanem Proto-Koros, vagy a késdbbi
idoben Koros kultiranak nevezziik. Magyarorszagon a legnagyobb személyiség, aki ezt a
kultarat kutatta Dr. Kalicz Nandor volt, aki feltarta Aszod hataraban a kokori falut és annak
a hagyatékat. Igaz Kalicz Nandor ezzel kapcsolatban megirta az egyik hires konyvét, ,,Oskori
falu Aszod hataraban” cimmel, melyben a cserép kultara alapjdn meghatarozta, hogy milyen
szintet értek el e tdjon az akkori Népek. De ehhez a munkdhoz csatlakozik egy masik
munkdja is, ez pedig nem mas, mint az , Agyagistenek”- cimli munkdja, melyben
megyvilagitja, miként élhettek itt ezen a tijon a kdkori emberek és milyen lehetett a hitvilaguk.
Most nem akarom a magyarorszagi lelohelyeket részletezni és taglalni, de sz6lnom kell réla,
hogy a fent emlitett cserépkultura nem egy zart vildghoz, vagy vidékhez kapcsolodo kultira
volt, mint azt sokan gondoljak, hanem népeket és foldrajzi teriileteket atfogd nagy fejlédési
teriileteket érintd kultara volt. Ha az egyéb ismérvekkel a hasonlosagot vessziik alapul, akkor
latni kell ez a kultira a folyamk&zbdl indulva, vagy a Karpat-medencébdl, valamilyen
forméba kifejtette a hatdsat, egészen az Eszaki Jegestengerig. Azt is tudjuk, hogy a Kérpat-
medencében kialakult kultara régebbi, mint a Mezopotamiai, csak err6l nem szivesen
beszélnek a témaval foglalkozd tudésok. A Kordskultira lel6helyeit észak Lengyelorszagban
ugyan ugy megtalaljuk, mint a Szkita, vagy Csehorszag teriiletén. J6 példa erre a szlovak
teriileten taldlhaté Arva varaban lathato allandé kiallitas, ahol szép szammal vannak kiallitva
a Koroskultira edényei és mas tdrgyai. Magyarorszagon is tobb, mizeum felvallalta e kultara
targyainak a kiallitasat, igy az Aszodi Pet6fi Mazeum is. E kis kitérd utdn térjiink vissza a
Folyamkozbe a Haszuna kultara kialakulasanak a teriiletére. A lelohelyeket megfigyelve arra
a kovetkeztetésre jutunk, hogy a kialakulasanak a teriiletet nem mas, mint az aviualis siksag
perem teriiletei, tehat e kultira is a siksag peremén alakult ki, mint mar annyi a megel6zok
kozil.  Eltérésként azonban megfigyelhetd, hogy a Hasziina kultira kialakuldsa mar
bizonyosan kiilonbozik a korabbi kulturaktol, itt az ember, vagy az emberek csoporjai
bizonyithatéan letelepiilt életformaban ¢éltek. Ez mibdl allapithaté meg? Elsdsorban abbol,



hogy itt bizonyithatéan haziasitottdk a novényeket és az allatok egyrészét, igy a buzat, az
arpat, a csicseriborsot, a kolest, az allatok koziil a szarvasmarhat, a kutyat, a sertést stb.

Sokan mondhatnak, ugyan honnan tudjuk mind ezt? A feltarasok soran a kutatok megtalaltak
a magokat és az azok tarolaséara szolgalo tarlo edényeket és a tarlo épiileteket, az allatok koziil
a csontokat, melyeket az ember a telepiilésen elfogyasztott. A kutatok megtalaltdk azokat a
leleteket, melyek ékes bizonyitékai a Demostikalasnak (haziasités), vagyis a ndvények és az
allatok haziasitasanak. Felvetddik a kérdés, hogy mit kell tudni a Haszuna kultira
keramiair6l? Alapvetéen azt, hogy a keramia agyagat pelyvaval sovanyitottdk, melyet a
keramiabdl jol lathatoan el lehet kiiloniteni mas korok keramiaitol.

A masik ismertetd jegy a lapos formak létrejotte. A csészék mélyek, a korsok gdmbtestliek, a
talak viszont ovalisak a tanyérok és alatétek laposak, a diszitd motivumok a karcolt diszités. A
fejlodés kovetkezményei mind nyomon kovethetdek, igy a késé Haszuna korban megjelend
geometrikusdiszitd elemek, vagy az éllatalakos ratétek, melyek diszitették a késé Haszuna kor
edényeit. Azt is jol mefigyelhetjiik, hogy barmennyire is valtozatosak a Haszuna kor edényei,
de mégis jol elkiilonithetdek mas korok ¢€s kultardk edényeitdl. A cserépkultirdk anyaga a
cserép, az évezredek soran nem semmisiil meg, ha eltorik is mozaikszertien dsszerakhato és a
f6 szempont a kutatds szempontjai szerint megmarad, tehat Osszehasonlithatd marad mas
keramiakkal.

A Hassuna kulturat a korai idoszakhoz szoktuk kotni, mert eldsumir kultiranak is szoktuk
nevezni, de valojadban ebben a korban a szabirok uraltdk a Folyamkoz teriiletét.
Mindenekeldtt, meg kell jegyeznem azt a tényt, hogy a cserép kultara mellett szolni kell a
faragésos tevékenységrdl is, mert ennek a kultirdnak a részét képezi. A szerszamok nyeleit
mar faragésokkal diszitették, féleg csontbol késziilt nyeleket faragasokkal diszitettek. Ezek a
dekoracids elemek késobb jelentds szerepet jatszanak a ,,nagy keramia” korszakban. A
szellemi fejlédést is jol el lehet kiiloniteni az el6z6 1ddszaktol, mert Schanidar Zawi Chemi
— ritudlis temetkezési formakbol a talvilagi életnek a hiedelme tarul elénk, amely végig kiséri
az egész Turaninak nevezett népek hiedelemvilagat. A temetkezéseknél megfigyelhetd az,
hogy a halottat hajlitott testel, fektetve temetik el, az asszonyok nyakékkel és orlékdvel
vannak eltemetve. Az mar csak hab a tortdn, hogy a Karpat kultirdban vorostestékkel
ontotték le a halottat, de ez megfigyelhetd Mezopotamidban is. Ez valdsziniileg ritudlis
jelenség lehetett. Meglepd ez a kultira mar ismerte a réz Ontésének a technikijat és
kemencéket az ie. VII. évezredben Yarim-Tepe (Jarim-Tepe) teriiletérdl. Arrdl sem
feledkezhetlink meg, hogy Eurdpéban is ebben az idében bronz fokosokat fedezhetiink fel, igy
a Karpatokon beliil és a késObbiek soran a szabir szablyak megjelenése a Tarjan torzs
birtokdban, ennek irdsos hagyatékaval rendelkeziink. Az viszont tény, hogy ez a kultara igen
sokat adott az emberiségnek.



Mit Kkell tudni a kor emberérol

A feltarasok bizonyitjak, hogy az emberek kozosségben éltek a telepiilés szerkezete nem
mondhatd tervezettnek, taldn spontdn modon alakult ki, elképzelhetd, hogy csaladi
kapcsolatok alapjan alakult ki. A fentiekre nincsenek egyértelmii bizonyitékaink, mai
szemmel rendezetlenek a telepiilések, de a hdzak, amibe laktak mar kb. 40 nm.-esek voltak,
négyszogletesek, melyek agyagtéglabdl egymasra rakott falazassal épiiltek és tobb helyiséges
hazakban ¢ltek az emberek. Ebben az idében még helyenként eléfordult a vertfalazésos
épitési eljaras, de a paticshaz, vagy a veremhaz tipus ebben az id6ben szinte teljesen eltiint.
Ez az emberek hosszl iddre torténd berendelkezésére utal, a letelepedés mar végleges. A késo
Haszuna korban megjelent a fém hasznalata is és annak a feldolgozasanak a lehetdsége.
Kialakult a fémfeldolgozas technikdja, hiszen a sirok sirmellékletei réztargyakat, ékszereket,
valamint szerszdmokat hagytak az utokorra, igy a bronz fokosokat, nyakékeket, a kozbiilsd
1d6szaknak a leleteit megtalaltak a régészek Ki-Karim-Shahr, M’lefaat, Gird Chai régészeti
leléhelyeken. Erre a legjobb bizonyiték Yarim-Tepe — I.- lel6hely. A feltaras alsorétege
bizonyitja azt, hogy olvasztottak a rezet, belértve a termésrezet is, valamint az itteni asatasok
hoztdk felszinre elészor az 6lmot, mint ékszert. Ebben a torténelmi idészakban jelentek meg a
luxszus cikkek, igy a hegyikristaly, a tengerikagyld, valamint az obszdian (vulkani iiveg),
melybdl szerszdmokat készitettek. Nagy valoszinliséggel mondhatjuk, hogy Jarim-Tepe - I az
¢szak mezopotamia kereskedelmi kozpontja lehetett. A Haszuna kultara temetkezéseirdl
keveset tudunk, de az igaz, hogy a telepiilésen kiviil temetkeztek, a sirleleteik viszonylagosan
szegényesek, a temetdkben a halottat zsugoritott forméaban temették el. A Haszuna kultaraban
egy Uj kultira fejlédik ki, amely mas ismérveket mutat, ezt azért uj kultiraként szoktuk
megjeldlni, mert az eltérések a kultiraban pontosan kimutathatok ez a kultira a Szamarra
kulttra.



Szamarra kultira

Az ie. VI. évezred masodik felében a késé Haszuna rétegeiben 0jabb kifinomult keramia
jelent meg. Ezek jol kiégetett keramidk, amelyek tgynevezett dél mezopotamiai Szamarra
kultara edényei. A kerdmia kultiraban megjelennek a festett és festéssel diszitett alabastrom
szobrocskak, melyek valdszinlileg kultikus célokat szolgaltak és viszonylagosan nagy
szdmban keriiltek eld, mint sirleletek. A megmunkéldsuk hasonlit a kés6 Haszuna kor
leleteihez, de mar szemmel is jol lathato, hogy a targy kidolgozasa jobb, igy a targy mindsége
¢s hasznalhatosdga a hasznalat soran eredménysebbé valt. A kerdmia edényeken
megfigyelhetjiik, hogy a henger, vagy a hordo alak mennyivel szabalyosabb, mint a korabbi
Haszuna kor edényei esetében, mind ez arra enged kovetkeztetni, hogy ebben az idében a
kerdmidk készitésénél kézikorongot haszndltak. Igaz ez még nem tudja biztositani azt a
mennyiséget, mint a labbal hajtott fazekas korong, de jobb edényt lehet vele késziteni, mint a
hurkakeramia készités idején, Vagy mint az agyaglapitassal késziilt edények formdzasa tett
lehetdvé. Az 0 technika és technologia a keramia teriiletén lassan tomegtermelés irdnyaba
mutat, illetve mozdul el. A Szamarra telepiilések egy viszonylag keskeny savot foglalnak el a
Tigris kozéps6 folyasandl. Ez a kultira lesz az, amely a Sumer tarsadalom kialakulasara
hatassal lesz, hiszen a kerdmia kultardjanak jelentds részét atveszik, és tovabb fejlesztik.
Viszont az épitészetnek eredményeit a Sumerek a maguk teriiletén eredménnyel atveszik, és
tovabb fejlesztve alkalmazzdk. A Szamarra kultura legismertebb lel6helye a Tell-Esz-
Szawwan- az also rétegek vizsgalata azt bizonyitja, hogy ie. 6600- 6300 kozdotti idoszakra
lehet datalni a korat. A vizsgalatok eredményét radiokarbon (szénizotépos C14) vizsgalatok
bizonyitjdk. A Szamarra kor ismertetdjegyei, €lesen eliitnek a korabbi kultirdk ismertetd
jegyeitdl, igy a halottkultusz megvaltozott, nem a lakoteriileten kiviil temették a halottaikat,
mint a Haszuna kor idészakédban, hanem a hazak padozata ala (padlozata), amely azt a
kultuszt szimbolizalja, hogy a lakok tovabbra is a szeretteikkel egylitt élnek és egyiitt laknak.
A sirmellékletek csodalatosan szépek, kiilondsen az alabastrom szobrocskak, amelyek
kultikus jelleggel keriiltek az elhunyt mellé. A sirmellékletek terén megfigyelhetd egy Uj
jelenség. Ebben a korban megjelennek a luxuscikkek, igy a réz karkotd, a rézfiilonfliggdk, a
kultikus targyak, a talak és mas jellegli targyak. A mai feltételezések szerint az edényekben a
halott mell¢ valdsziniileg ételeket raktak, hogy a tulvilagon az elhunyt ne ¢hezzen. A kor
épitészete hasonlit a Haszuna kor épitészetéhez, de jelentdsek az eltérések is, az épiiletek,
¢épiiletegyiittesek méretei altalaban 150 nm. koriil voltak. A falazas technikdjdban is taldlunk
ujat. A héazak sarkainak a merevitése 0j elemként jelenik meg, melyet a Sumerek az épitészet
soran atvesznek, és tovabb fejlesztenek. A Szamarra kultura épitészetének a falazasa is jol
felismerhetd, mert a valyogtégldk egymadsra rakott falazasa sokkal szabalyosabb, mint az
el6z6 kultara falazési technikaja volt. Az épiiletek, épiiletegyiittesek elhelyezése is sokkal
rendezettebb, mint a Haszuna kor telepiilései voltak. Itt meg kell jegyezni, a falazashoz
hasznalt valyogtéglak mérete, melyet keretbdl vertek 60x16x08 cm volt, de ezen kiviil van
mas ismertetéjegyiik is. Ezeknek a valyogtéglaknak a tetejilkre a lesimitadsuk utan
ujbenyomasos technikat alkalmaztak a falazasi kdtéanyag jobb tapadasanak az elérésére. Az
éptiletek kialakitasara ugy keriilt sor, hogy a falazdsokat kb. 3 m-, tdvolsagra falaztak, mert az
athidalasok korlatot jelentettek. Az épiileteknél jol megfigyelhetd, hogy a szobakat ugy
alakitottak ki, hogy a szoba hossza eltér a szélességiiktl. A fedést gerendéakkal oldottdk meg,
fonatokat helyeztek ra ¢és azt agyagbol késziilt pelyvassarral kiontottek. A hazak
fodémszerkezetét feliilr6l agyaggal letapasztottdk és igy kaptdk a poor fodémet. Ezzel a
technikdval a késObbiek folyaman négyszogletes szobdkat Ilehetett kialakitani 3m
szélességben ¢és eltérd hosszsagban, igy tudtdk kialakitani a 15 m hosszl, vagy azt,
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megkozelitd helyiséget. A megfigyelések arra engednek kovetkeztetni, hogy ezeket, az
éplileteket tobb generacids csaladok laktak. Nagy a valdszinlisége annak, hogy a kialakitasok
miatt a haz egyik felét a férfiak laktdk, a masik felét a nék. Megfigyelhetd az is ie. 6100-
koriili idében, az épiiletekben jabb valtozasok figyelhetdek meg. Ebben az idében kisebb
épiileteket épitettek, csupan 70 nm. koriilieket, de szabalyos négyszog alapa szobakkal, €s ami
feltling, az épiiletek koriil vizesarok talalhatod, mely valoszinlien az épiileteket védte a kiilsd
behatolasok ellen, tehat a vizesarok védmiiként funkcionalt az épiilet koriil. Tell-Esz-
Szawwan felsd rétegeit az erdzid szinte teljesen tonkre tette, mert ez a réteg volt a felszinhez
legkozelebb. Ezért sokdig csak feltételezések voltak, hogy a gazdalkodds milyen szintet
érhetett el. A kutatok gyanitottdk, hogy a gabonatermesztés ¢és egyéb ndvények
termesztésénél mar Ontoztek, vagyis ebben a periddusban kellett kialakulnia az ontozéses
gazdalkodasnak. Ezt a feltételezést erdsitették meg a Csogma-Mami 4satasok soran feltart
épiiletek. A hézak ¢€s a szobdk négyzet alaptiak voltak, amelyben a kutatok tarld épiileteket
¢s magvakat talaltak, megtalaltdk a bizonyitékot arra, hogy itt mar gabonat termesztettek ¢és
haziasitott allatokat tartottak. Szongor-A — leldhelyein pontosan megallapithatéak azok a
leletek (hazak), melyekre csak gondoltak a kutatok. Mindenhol voltak mellékhelyiségek,
(melléképiiletek), melyek gabonatarolasra alkalmas épiiltek. Ezek voltak az elddei a késdbbi
hombaroknak. Végiil Csogma-Mami - koriil a feltardsok bebizonyitottdk az Ontdzéses
gazdalkodas gyantjat, itt tartak fel el0szor az OntdozOcsatorndk 1étét. A termelés ndvelése
céljabol a termd teriileteket megnovelték és ezzel parhuzamosan a terméshozamokat is joval
meg tudtdk novelni. Ennek voltak kdvetkezményei, igy termésfelesleget tudtak eldallitani,
mely a belsé munkamegosztast is megvaltoztatta, 1étre jottek a vagyoni kiilonbségek, ezzel
parhuzamosan a lakossag korében létre jon egy rétegzddési folyamat, megjelennek az
iparosok, a kereskeddk (kialakulnak a szakmak) stb.

Az 1parosok csoportjat képezték a csatornaépitdk, a kdmiivesek, a szerszamkészitdk. Ennek
kovetkeztében kialakulnak a termdteriiletek, korzetek, vele parhuzamosan kialakulnak a
faluk6zosségek, melyek a tarsadalom fejlodése szempontjabdl egy ujabb forradalmi
elorelépést jelentettek.
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Halaf kultura

A Halaf kultira eredete bizonytalan, létrejotte ie. 6000.- koriiliidore lehet datalni, de ugy
tlnik, hogy ugyan abban a régioban alakult ki, mint a Haszuna kultura. Teriilete észak
mezopotamiatol egészen a Zagrosz hrgység koszorujaig keletre, valamint észak Anatolidig
befedve nyugati irdnyba a Foldkozitengerig terjedt. A fejlédés Dél-Mezopotamia tertileteit
alig érintette, igy a hatdsat erre a teriiletre nem tudta kifejteni. Azt latjuk ez a kultara kiviil
esett a fejlodés f6 vonulatan, részben kozvetitd szerepe volt, de leginkdbb befogadd szerepe
volt a déli teriiletek felé. Nem allithatjuk, hogy a korai szakaszban meghataroz6 szerepe lett
volna. A ndvénytermesztés ndvényei megegyeznek a Szamarra kultira ndvényeivel, ezek
voltak a tonkdlybuza, a hatsoros buza, valamint a kétsoros buza, tovabba a toklaszos és
csupasz kivitelben, a lencse, a keserli biikkony, a csicseri borsd, a kdles. Azt bizonyosan
allithatjuk, hogy idében 0 gabonafélék is megjelentek, ilyenek voltak a len, a biikkkony. A
Halaf kultdra szintén a siksag es6ovezetében a peremvidéken alakult ki és terjedt el.

Az épitészet terliletén egy visszaesésnek vagyunk a tanti. A Halaf kultara embere visszatért a
kisméretli kerek hdzakhoz, amelyeknek az 4tmérdje 3-7 m.- volt, ezek a kerek hazak voltak a
Tholloszok. Ezek a kisméreti hizak nagy valdsziniiséggel csak egy csalddot tudott
befogadni, tehat jelét sem latjuk annak, hogy tobb generacios héazak épiiltek volna, ebbdl
kovetkezik, hogy a generaciok kiilon ¢€ltek. Ezeket a Thollosz (koralaku) hazakat konnyen
fel lehet ismerni, mert nincs rajta ablak, sem ajtonyilas, hanem kdralaka (Thollosz)- hdzon
van egy atvagds, amely a ki és a bejaras lehetOségét biztositja. A Halaf kultara
elérehaladaséval e Tholloszokhoz négyszogletes toldalék épiileteket emeltek, igy a haz teljes
hossza elérte akar a 20m is. Ezek az épiiletek tobb funkcios feladatot lattak el. A kutatok
oltarokat, vagyis oltarasztalokat és bemélyedéseket talaltak a haz belsejében. A kutatok
szerint ezek kultikus feladatokat lattak el, tehat kdpolnaként is funkcionaltak, itt aldoztak az
isteneknek. A hazakat ma a tudomany gy ismeri, hogy kulcslyuk hazak. E kuleslyuk hazak
toldalékat a tudomany Alpacsyjének nevezi a kultikus szerepe miatt. Jarim — Tepe - II.
asatasain deriilt fény arra, hogy a Thollosz hazaknak kupolajuk, vagyis kupolds tetejiik volt,
ma mar bizonyos ez, mert ezek az épiiletek lakohazak voltak. A kerek (Thollosz) hazak
épitésénél a falak vastagsaga 1-1,5 m.vastag volt, de a kés6 Halaf id6szakban a Jarim-Tepe II.
asatasain mindossze 25cm. falvastagsagot talaltak. A régészek egy érdekes jelenségre is
felfigyeltek. A falazas technikdjaban megjelent egy 0j épitd elem a k6. A mai ismereteink
szerint itt Jarim-Tepe II. teriiletén hasznaltak az épitdk eldszor falazas céljara a kovet, €s ami
még Uj elem a fal vastagsiga csupdn 25 cm. A lakohdzakba a bejards bizonyossaggal
allithatoan a tetOn keresztiil tortént. Jarim-Tepe II. asatdsain a kutatok megtalaltak a 1épcsd
nyomokat, amely a tetére vezetett, tehat a kulcslyuk hézakba a bejaras lehetdsége a tetén
keresztiil tortént. Ezért nem lehetett ablakot, vagy ajtot taldlni a kiilsé korité falon. A Halaf
kultira temetkezéseirdl alig tudunk valamit, a temetési szokasok alig arulnak el valamit,
annyit tudunk rola, hogy egy nagyméretii sirkamra oldaldba temetkeztek, amelyben
megtaldlhatd volt a koporsos temetkezés, de a hamvasztasos temetkezés is jelen volt. Amit
ebbdl a temetkezésbdl megtudhatunk az a tudomany szamara kevés. Reméljiik Gjabb helyek,
gyarapitjdk majd a tudomdany lehetdségeit, ahol ujabb adalékkal Ilehet bdviteni az
ismereteinket. A Halaf kultira keramidit joval konnyebb felismerni, mint barmely el6z6
kultira keramidjat, mert a Halaf kultara keramiai jol ki vannak égetve. Ez annak kdszonhetd,
hogy az égetés technologidja egy modernebb formajat alkalmaztdk. A régészeti feltarasok
bizonyitjak, hogy a Jarim-Tepe II - ben mar kétaknéds égetOkemencében égették a kerdmiat.
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Ez a keramia mindségén i1s jol latszik, mert a méaz egyenletesen van kiégetve, nem
tapasztalhato réteges égetés, amely a maz szinét elvaltoztatna. A Halaf kultira kerdmidin az
alapszin vordsesbarna, melyet mas néven lazac szinnek is neveziink. A Halaf kultira
motivumai igen egyszeriiek, a vordses alapszinen megjelenik a fekete szin, majd a késé Halaf
korban a fehér szin is, valamint ebben az idében a geometrikus motivumok és minték jelennek
meg a keramidkon. Ha alaposabban megnézziik a Halaf kultara keramidit, lathatjuk, hogy
milyen egységesek, még akkor is, ha figyelembe vessziik a mintdk valtozatossagat. Ezek a
keramidk, amelyek a déli irdnyba alig mutatott hatidst a késé Halaf id6szakban a déli
tertileteket is meghoditotta €s igy valhatott a Sumer kultira kincsévé, amelyet az Ubaid
kultirdnak ajandékozva megteremtette az 0j kultarat, amelyet Ubaid kultiranak neveziink.
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Ubaid Kkultara

A Tigris és az Eufrat kozotti feltltott teriileten, a déli siksagon egy 0j kulturanak a feltételei
megteremtddtek. Az Ubaid kultira kialakuldsénak a korat ie. 6000-5900-ra tehetd, hiszen
ebben az id6ben a folyamkoz déli teriiletein olyan fejlddési folyamatok indultak el, amelyek
korabban nem voltak. Elindult a falusi ¢élet fejlddése mellett az d&radmanyos teriileteken a
varosiasodas a maga feltételrendszerével. Ebben az id6ben a tarsadalmi rétegzddés feltételei
is meg teremtddtek. Az irasos emlékek is visszanyulnak ehhez az idészakhoz, mert a
Vizozon legendaban a varosok alapitasardl szo esik és a kor vonatkozasédban az irdsbeliség
kialakulasara, erre az id6szakra mar kialakult az irasbeliség is. Mezopotamia teriiletén a jovo
régészeinek ¢€s nyelvészeinek lesz feladata, ha masért nem, akkor a megfejtésre vard
agyagtablak nagy mennyisége ad erre lehetdséget, hiszen meg kell fejteni azt a nagy
mennyiségll agyagtablat, melyeket mar feltartak. Ma még nem tudunk sokat errdl a korrol, de
tobbet annal, hogy véleményt alkossunk errél a korrdl, igaz ma még viszonylag sok a
bizonytalansag, melyet le lehet kiizdeni a feltarasok gyorsitdsaval, mert ma sejtéseink vannak
az ott élt népek multjarol, tevékenységiikrdl, kultardjukrol. A régészet igen sok beszédes
targyat feltart mar, de nem eleget ahhoz, hogy tisztan lehessen latni az ott €16 népek multjarol
¢és eredményeirdl. Az Ubaid kultara lel6helyei koziil a legismertebb a Hadzsi-Muhhamad,
amely a hordalék alatt mintegy 3m. mélyen talalhat6 a valamikori folyomeder alatt. Tudjuk
azt, hogy a siksagon a folyok lassanként valtoztatjdk a medriiket, hiszen az egyik oldalon
feltoltést végeznek, mig a maésik oldalon a partot folyamatosan bontjak. Eppen ezért
lehetséges az, hogy ma a folyok az egykori varosoktol 15-20 km. Tévolsagra folynak, de nem
ritka a 20-30 km. tavolsag sem. A feltarasoknak nagy nehézséget jelent a hordalék alatti
kutatds, mert nagy anyagi aldozatokat kovetel és nincs arra biztositék, hogy konkrét
eredményekkel jar. A kérdés az, hogy a kutatbkat mi motivalta a Hadzsi -Muhammad
leléhely megtalalasaban, azt kell mondani a szerencse volt a kutatok segitségére, mert a
folyomederben a vizallas olyan alacsony volt, hogy a partoldalbol a toltésalatti részen,
szabadon latszodtak a régészeti leletek. A ma ismert legkorabbi lel6hely Tell-Awwalli,
melynek kapcsolata volt a Mezopotamiai Szamarra kultiraval. Ezt onnan tudjuk, hogy a
leletek hasonldsdga és a mindsége megegyezik a Szamarra kultira keramidival. A feltarasok
soran nem csak cserépedényeket, de mas targyakat is taldltak a kutatok, igy épiileteket,
amelyek a Szamarra kulturdval mutatnak hasonlosagot, bar a hasznalat soran tovabb
fejlesztették. A feltart épiiletek, épiiletegyiittesek kb. 200 nm. alapteriiletiiek voltak, az
elrendezésiik hasonl6 a Szamarra kultara épiileteihez, megegyezik a Tell-Esz-Szawwan korai
rétegeibdl ismert hazakkal, Tell-Awwalli masik feltart haza bizonyitja ezt a fejlddést, mert az
¢piilet alapjanal korben 60 cm. szélességben merevitd falakat talalunk a korité falakon, amely
bizonyiteék arra, hogy ezt az épitési format nem csak atvették, hanem tovabb is fejlesztették.
Jol megfigyelhetd a legkorabbi rétegekbdl eldkeriilt falakndl, hogy a merevitések csak a
sarkoknal, vagy a kozelében volt megépitve. A IX.- rétegben talalhato falaknél kb. 2 m - ként
volt a koritéfal merevitve, de a VI. rétegben viszont 60 x 60 cm -,ként kérben megerdsitett
falakat taldlunk. Ennél jobb bizonyiték nem kell ahhoz, hogy lathato legyen a fejlodési
folyamat, miként valt az épiilet szinte erddrendszerré. A falazo valyogtéglak mérete itt eltér a
korabbi kultarak tégla méreteitdl, a méret 60 x 60 x 8 cm, vastag téglak voltak, melyek a
napon kiszaritva az alapfalba beépitettek. Az Ubaid kultira kerdmidja nagy hasonlosagot
mutat a Szamarra kultira keramidjaval, amig a Szamarra kultara keramidja teljes teriiletén
festett, addig az Ubaid kultira kerdmidja a minta alatti részen {iresen lett hagyva és utdlag a
minta felhorddsa utan Ujra égetve negativan rogzitették a mintat a keramiara. Az Ubaid
kultira keramidjanak a szine meggyezik a Szamarra kultura keramidjanak a szinével, a fenti
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eltéréssel, tehat az Ubaid kultira keramiaja szine vordses barna. A mai ismereteink szerint
Tell-Awwali lel6hely kétségteleniil Mezopotamia legrégebbi, az - az legkorabbi leldhelyek
egyike, mely a hordalék ald van temetve. Az is igaz, hogy a kutatok a hordalé¢k alatt
Awwalitdl joval korabbi rétegeket is talaltak, de a feltdrdsok még nem torténtek meg. A
megfigyelések bizonyitjak, hogy Awwali keramiai egyértelmli hasonlosdgot mutatnak az
Ubaid kultaraval, igy nem kétséges, hogy azonos kultura anyagaval allunk szemben. Ennek
tiikkrében batran mondhatjuk, hogy az Ubaid kulttra uralta egész dél Mezopotamiat. Az Ubaid
kultira megalapozta a késébbi Sumer kulturat, hiszen ebben az évezredben jottek létre a
Sumer varosok, igy Eridu, Ur, Uruk, Larsza, Nippur, stb. ie. 6500-ra Sumerben, de egész
Mezopotamidban elterjedt a foldmiivelés, nem csak az esézoénaban, hanem dél Mezopotamia
aradmanyos terliletein is. Az Ont6zéses mezdgazdasag alapja a falvak kialakuldsanak és a
késébbiek soran bekdvetkezd varosiasodasnak. Az 4radmanyos teriileteken alakult ki az
ontézéses gazdalkodas egyik legbonyolultabb formaja. A folyok kiontése utani visszahuzodas
kovetkezményeiként a foldre Gjra el kell juttatni a vizet, mert ez a teriilet mar nem esik bele az
esOzonaba. A szervezés pontossaga hatarozza meg, hogy a gazdasag mennyit tud profitalni a
tapasztalatokbdl és mennyit alkalmaz beldle a termelés teriiletén. A kreativ Sumer ember a
tarsadalom fejlédésének koszonhetd, a gazdasdg rohamosan fejlédik €s a tarsadalom fejlodése
is jelentds eredményeket ér el. Mik ezek az eredmények? A tarsadalmon beliil megindul a
rétegzddés, ez a tobblettermelésnek koszonhetd, mert a felesleget értékesiteni kell, ebbdl
kovetkezden 1étre jon egy kereskedd réteg, amely a termékeket valahol értékesiti, ennek
kovetkezménye nyilvantartasokat kell vezetni, hogy latni lehessen, mit, miért és mennyiért
stb. (egy masik fejezetben kifejtésre keriil) igy kialakult az irnoki réteg, amely a Sumer
tarsadalom egyik elit rétegét alkotta. Ebbdl az irnoki rétegbdl jon létre a hivatalnoki €s az
iranyitd réteg, amely az uralkodot segiti a politika kialakitdsdban. Elmondhatjuk ebben a
régioban jott 1étra a varosok sokasaga, amely a gazdasag fejlettségének az eredményeként jott
létre. Az irés létrejotte is az ie. 5000 - 4000. - kdzotti idében tortént. Ma mar tudjuk, hogy az
irds kialakulasa sokkal korabbi, mint azt gondoltuk néhany évtizeddel korabban. Igaz az elsé
iddszakban a primitiv képirds formajaban, de mar sok mindent le lehetett irni vele. Ezzel
parhuzamosan Iétre jOott a mennyiségek meghatirozdsa, a szdmtan, a matematika, igy a
tudomanyos fejlédés alapjai megteremtddtek. A varosok kialakulasanak az okait még sok
esetben nem értjilk, de vannak sejtéseink és bizonysagok is arra, hogy miért alakult ki.
Tudjuk azt, hogy a gazdasag legfontosabb eszkozei a templom birtokéban volt, igy a templom
a hatalom jelképévé valt, amely koré odatelepiilt a lakossag, mert a templom volt a munkaado
¢és egyben a végrehajto is, az emberek €s a Sumer tarsadalom felett is. Ie. 4000 - 3500.- koriili
1dore az épliletek egyre gazdagabbak lettek, az épililetek szerkezetében olyan 1) elemek
jelentek meg, amelyek arra engednek kovetkeztetni, hogy a gazdasdg eredményeivel
parhuzamosan a tudasszint is joval magasabb fokot ért el az azt megel6zéektdl. A feltarasok
eredményei bizonyitjadk, hogy az ie. IV. évezred végére mar az egész Sumer tarsadalom
tertiletére €rvényes az, hogy a varosiasodas folyamata kialakult ¢és ezt kovetden mindségi
valtozasok gyarapitjak a Sumer tekintélyét.
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Masodik fejezet

Kozép-Kelet kutatasai

A Kozép-Kelet arab orszagai az 6si Sumer, valamint az Asszir birodalom teriiletén talalhato.
fgy e teriileteket az 6si kultarék talalkozasi helyének is tekinthetjiik. A Biblia leirasa szerint
is ezen a teriileten tortént az 6si népek letelepedése, tarsadalmuk és a kultarajuk kialakulasa.
A torténelmi ismeretek az elmult szdzadok soran minimalisak voltak. A torténelmi tavlatok
megismerése az (1860 - 1880-as évek) - ben valt lehetségessé, mert ezen a teriileten ebben az
idében kezdddott meg a romvarosok feltardsa. E romvarosok feltarasainak eredményeire
kozvetleniil elemzéssel nem kivanok kitérni, azonban néhany mondat erejéig sz6lni kell a
régmultrol, illetve az 6si kulturak kialakulasarol, valamint arr6l, hogy az ott ¢l6 népek
emlékezetében hogyan €l a régmult. Méginkabb az Osi kulturdk emlékeire szoritkozzunk a
folymk6z régmultjara az 6si népek €pitd tevékenységére, melybdl kifejlodott a ma ott €16
népek ontudata, valamint azoknak az eszméknek a létrejotte, amelyek az ott €16 népeknek ma
a sajatjai. Tudni kell az Osi kultirdk mindenkor eliitéttek az eurdpai, vagy szaknyelven
fogalmazva az eurodpai kultaratol, s6t az eurdpai kultira is valoszinii a folyamkoz kultirajabol
fejlodott ki, erre a régészeti leletek a bizonysdgai, lasd a Tatarlakai (Tartaria) agyagtablak
meglétét, amelynek a kora joval idésebb és helyenként megegyezik a Sumer agyagtablak
koraval. Igaz a szovegmegfejtés ma is vitatott, mert valoszinti Otorok (tiirk) Rovasirassal
ir6dott, mint emlitettem a megfejtés ma is a vitak kereszttiizében van, tehat nincs megegyezés
a megfejtés koriil. Az emberiség bolcsdjének a kialakuldsa igen hosszu folyamat volt, igy az
elérelépés a letelepiilt életmod kialakuldsa, melynek feltétele nem mas, mint ezen a teriileten
kialakulé mezdégazdasadgi munka meghonosoddsa, a vadnovények, igy a tonkolybuza, a vad
arpa haziasitasa (demosztikacioja), vagyis a vadon termd ndvények termesztése, nemesitése.
Hosszi évszazadok soran kialakulo letelepiilt népesség, amely részben mezOgazdasagi
termelésbdl, részben gylijtogetésbdl tengette az életét. A fejlédés a hatékonyabb termelésnek
leginkdbb az eszkozok fejlettségének a kovetkezménye, hogy kialakulnak a foglalkozasok,
ilyenek az eszkozok eldallitdsara specializalodott csoportok, melyek a termeldeszkozoket
allitottak eld, ilyenek asokapa, eke, ontozdberendezések stb. A tarsadalmi tagozddas részei az
épitdmunkésok megjelenése, valamint a parasztsag megjelenése. Ebbdl is latszik a tarsadalmi
fejlodés €és annak a kovetkezménye a tagozodas, amely azt mutatja, hogy a tdrsadalmon beliil
megindul a differencialédas, vagyis a vagyoni kiilonbségek kialakulasa. A valtozasok a
fejlodés e fokan megy végbe. Kialakul a termeldi réteg, illetve a kereskeddi réteg, amely
meghatarozza a fejlédés iranyat. Az 6si Sumer birodalom fejlédése soran alakult ki a vilag
legelsd ismert kiilkereskedelme, mert ebben az idoben ezen a teriileten nem lehetett kovet
talalni. fgy Egyiptomb6l importaltak a nagy épitkezésekhez az épitéanyagot a kovet.
Sziikség volt ra, mert a palotak épitése e nélkiil elképzelhetetlen lett volna. A ko6 hidny sziilte

crer

crer

Sumer teriiletekre datalhat6. A téglaégetés, a cserépégetés technologiaja, illetve technikdja
Osimultra tekint vissza, éppen ezért nem kivanok részletekbe menni. A tdrsadalom
fejlodésének a kovetkezménye a termelési eszkdzok rohamos fejlddése, valamint U anyagok,
illetve 0j technoldgidk meghonosodédsa a tudomany csirdinak kialakuldsat segitette eld. A
hosszl fejlddés eredményeként kialakult a csillagaszat, vele parhuzamosan a matematika, a
fizikai jelenségek mikéntjére a valaszt keresték. Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy az ie. IV.

16



évezred ¢€s a III. évezred forduldjan a kornak megfeleléen modern tarsadalom alakult ki a
folyamkozben. Ezt ma is megtapasztalhatjuk, mert a Sumer nagyvarosok ebben az idében
alakultak ki, ¢éliikon a vérosi eldljarokkal, a kirallyal, a varosi istenek foldi helytartoival.
Batran elmondhatjuk, hogy ebben az id6ben alakultak ki a varosallamok, amelyek egymassal
folyamatosan rivalizaltak. A Sumer nép folyamatosan keveredett Osszeiitkozésbe a
népmozgasok miatt, hiszen a szomszédsdgban Ujabb népelemek jelentek meg. Ma mar
kimutathatd, hogy ezek a népelemek mozgasa elsdsorban keletrdl nyugati iranyba mozgott,
egyesek letelepedtek, mig masok tovabb mentek, tovabb vandoroltak nyugati irdnyba. A IV —
III - évezred forduldja tdjan megjelent egy ) népelem, amely alapvetden nem a letelepiilt
¢letformat tartotta szem eldtt, hanem a pésztorkodast, a vandor nomadéletet. A beszivargas
eredménye az lett, hogy ez a népelem, amely letelepedésre vart, folyamatosan atvette a Sumer
kultirat, részben a nyelvet is, melyet a sajat nyelvével gazdagitott és tovabb fejlesztette. Az
allattenyésztésrol lassan atalltak a mezdgazdasagi termelésre, valamint a nomad életmodrol a
letelepiilt életmoddra, ez a nép nem mas, mint az Akkadok, vagy mas néven az Oasszirok. Ez a
folyamat viszonylag hosszl ideig tartott, ez meglatszik az irodalom, a miivészetek mas
agaiban is. Lasd a reliefeket, a festészetet, valamint az épitdmiivészeteket és azon mas
tertiletét, igy a diszitd szobraszatot stb. A romvarosok, melyek utdnuk maradtak azok mind
jol példazzak, hogy egy visszaesés kovetkezett be ebben az idészakban, mert a kifinomult
épitészeti elemek egyszerlibbek lettek, az architektira szinvonala jol kdvethetd, tehat latszik a
visszaesés jelei. Igy jol megfigyelhetjiik az irodalom terén, hiszen ebben az idSben a régi
miivek masoldsa keriilt el6térbe, G miivekrdl szinte nem is tudunk. A Sumer kultara
legnagyobb ajandéka a vilagnak az irads feltaldlasa, valamint annak a kifinomult mddszere.
Csodalatos miivek maradtak az utdkorra, lasd a Vizozon legendat, vagy a Gilgames epost stb.
Az ismert legrégebbi irodalmi alkotés vissza utal az ie. VI.- évezredre, s onnan 6rokiti meg az
eseményeket, égi jelenségeket. (lasd a Sumer irodalom kis tiikre). Kiemelkedd eredményeket
értek el a Himnus irodalom terén, ma ezeket, a gyongyszemeket megcsodalhatjuk. Ha a
Sumer kultara teriiletén szétnéziink, akkor lathatjuk, hogy a matematika, a csillagaszat milyen
magas fokot ért el. Pontosan tudtdk a csillagoknak a jarasat kovetni a horizonton és meg
tudtak hatarozni a viszonyat a Naphoz, illetve mas csillagok és bolygok kozott. Meglepd,
hogy milyen magas szintet értek el, mert az ie. IV. és III. évezred forduldjan a bolygok allasat
meg tudtdk hatdrozni, s6t a Nap koriil hét bolygdt tudtak meg kiilonboztetni, ami a mai
szemnek szinte lehetetlennek tiinik. A korai vallasok kialakulasaban jelentds szerepet jatszott
a csillagok jarasanak az ismerete, ezt az ismeretet meg is Orizték az épitészet teriiletén, igy a
toronytemplom (Zikkuratu) épitészete terén, vagyis a bolygok ismerete egy-egy 1épcsot jelolt,
amely maximum hét 1épcsds lehetett, hiszen hét bolygot ismertek. A templom volt a politikai
élet kozpontja, mert innen iranyitottdk a gazdasagi életet, valamint a tarsadalmi teenddk
ellatasa a papkiralyok kezében volt, melyet tigy hivtak, hogy Ensi, vagy Patesi, ami annyit
jelentett, hogy a helytart6. A fOpapok ebbdl kovetkezéen nem istenek voltak, hanem az
istenek foldi helytartéi. Az ie. IV.- évezred végétdl a III. - évezred soran az Ensik hatalma
megerésodott, jol latszik Ur varosanak kozelében feltart kiralysirok leleteinek az anyaga,
amelyben az uralkod6 teteme mellett megtalalhatdé a szolga nép az - az a személyzet, a
rabszolgék holtteste is. Az ie. III. évezred idején dél Mezopotdmia egész teriiletét behalozta a
varosok sokasaga, ezzel bizonyossa valt, hogy a letelepiilt életforma ezen a vidéken gyokeret
eresztett. Az Osi varosok tobbségét ma mdar ismerjiik, mert az archeoldgia (régészeti)
feltarasok a felszinre hoztak 6ket, Eridu, Ur, Uruk, Larsa, Surappak, Nippur, stb.

Az egyik agyagtabla arr6l ad felvildgositast, hogy Lagas kirdlya 36000 férfit tud kiallitani,
illetve ennyi tartozik az uralma ald. A varosi ¢€letnek a kozpontja a templom, illetve a
hozzéatartoz6 hombarok (magtarak), melyben taroltdk a terményt a kereskedelembdl szdrmazd
érceket, melyeket az ottani mesterek kész arava dolgoztak fel. A feldolgozott arut vissza
kellett a templomnak szolgéltatni, mert a templom fOpapjanak volt a joga a szerszam, a
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luxuscikkek ajandékozésa, a szerszamok termelésben torténd allitasa. A foldek megmiivelése
a szabad napszamosok feladata volt, ehhez kapcsolodtak a hadifogoly rabszolgdk munkéaba
allitasa ennek a zartrendszerli gazdasagnak a létrejotte itt Kozép-Keleten alakult ki, ezt a
gazdasagi tipust (oikos) zart gazdasagnak nevezziik. A termelést irdnyitd papsag és a fold
bérldi, tovabba kézmiiveseken keresztiil a rabszolgamunkat végzd hadifoglyokig mind az
Isten szolgéi voltak, az életiiket, a tevékenységiiket az isten szolgalataba allitottdk, az isten
szolgalata hatarozta meg az életilket. A gazdasag zart rendszerébdl fakadéan Mezopotamia
varosallamaiban egyre fesziiltebbé valt a helyzet, a belsé ellentétek egyre jobban elmélyiiltek.
Kialakult egy vagyonos réteg, illetve egy mélységesen elnyomott szegény termeld réteg,
ebbdl fakaddan lazongédsok tortek ki kb. ie. 2400 - koriil. Ma gy tudjuk ezeknek az
eseményeknek a kozpontja Lagas véarosa volt. A Lagasi kirdly Urukagina igyekezett urra
lenni a helyzeten, éppen ezért reformokat vezetett be az osztalyellentétek megsziintetése
miatt. Az osztalyellentéteknek mesterséges uton nem lehetett elejét venni. Az
ontozdcsatorndk karbantartdsa is hanyatloban volt a meggyengiilt hatalom lehetévé tette az
¢szak, északkelet felol érkezd népek betelepedését. A reformokkal sikeriilt egy nagyobb ivii
politikai egységet megteremteni, de a fesziiltség forrasait nem lehetett megsziintetni, vagy a
felismerés hianya miatt nem lehetett megoldani. A betelepiilt Oj népeknek, s ezen kiviil is a
legnagyobb 1étszdmi Akkadok voltak. Ez a nép més volt, mint a Sumer nép, mert az
Akkadok sémi nép volt. A Sumer terilileteket valosziniileg az ie. XXIII.- sz - folyaman
népesitették be. Uj varosok épiiltek, lassan, de biztosan olyan stlyra tettek szert, hogy a
sumerek hatalma kétségessé valt. Az 1) népesség atvette a sumerektdl a nyelvet €s vele egyiitt
az irast is. Mint tudjuk a Sumer iras az akkori hatalmak diploméciai nyelve volt, egészen az
te. III. - szazadig, ekkor a Gorog valtotta fol, viszonylag rovid idore, tehat a gordg is
diplomaciai nyelv lett.

Térjlink vissza az Akkad varosokra, Kis, Agade (sajnos a helyét még ma sem ismerjiik) stb.
Umma ezid6tajt a legnagyobb hegemodniaval rendelkezett, mégsem tudott ellenéllni az Akkad
befolyéasanak, végiil Akkad kirdlya I. Sarukinu (Sargon, vagy Sarrukin) Mezopotamia Sumer,
Akkad varosallamait egyesitette, igy az 6nallé varosallamok léte semmivé foszlott. Igy
lehetlink szemtanui annak, hogyan vélhatott a Sumer allamok Osszessége egy koncepcid
részéveé, 1j allamszervezetté, vagyis létre jott egy birodalom. Az emberiség torténelmének
ma ismert els6 birodalma.

Ez a birodalom kettds célzattal tartotta fenn magat. A birodalom megtartotta, amit atvett a
sumerektdl, helyenként a gazdasagot megreformalta, a belsd piacokat igyekezett ellatni az
altala gyartott termékekkel, tovabba részben a kereskedelem utjan. A belsé ellatds mellett
mindenkor szem el6tt volt a hoditas, tehat azok a varosallamok, amelyek még ez id6 tajt
fiiggetlenek voltak, azok sem remélhettek sok sikert. Az akkadok uralma nem volt hosszu
¢letli, mert ma, ahogyan rekonstrudlni tudjuk minddssze 150 - 200- évig tartott, mert ebben az
idében felgyorsultak az események. A Gutik tdmadésai alatt 0sszeomlott a birodalom. A
folyamkoz torténetében Ujra lathatdo a torés, a tdrsadalmi hanyatlds iddszaka kovetkezett,
amelynek gazdasagi hatdsai is nyomot hagytak. Az ontdzOcsatorndk elhanyagolt allapota
miatt visszaesett a mezdgazdasagi termelés. Vele egyiitt a tudoméany eredménye is, részben,
vagy egészben feledésbe meriiltek. Nagyméretii épitkezések, 0 varosok, illetve telepiilések
nem jottek l1étre. Ebbdl az 1d6bol szdrmazd sirleletek is szegényesebbek, lathatd beldlik az
akkori népesség szinvonaldnak a visszaesése. A folyamkoz ujraegyesitésének kisérlete az
Akkadokkal rokon nép nevéhez flizédik, ezek nem masok, mint az Ameoritak. Az Eufrates
bal partjan létrehoznak egy 0j nagyvarost, mely a folyamkdz irdnyitd kézpontjava novi ki
magat. Ez a varos nem mas, mint Babil (Babilon gérogosen) varosa, vagyis az istenek kapuja
(istenek varosa Babilon) - gorogosen. Az Obabiloni birodalom megteremtése Hamurappi -
nevéhez flizédik. lTe. 1728 - 1686. Ez a kivald szervezonek kdszonhetd, olyan j mddszereket
honositott meg, mint pl. a jogrendszer irasba foglaldsa, amely a torténelem soran addig

18



paratlan volt. Torténelemtudoményi szempontbol azért jelentds, mert eldszor lathatjuk, hogy
milyen volt a tarsadalom belsd szerkezete, milyen belsd szerkezete, milyen belsd viszonyok
hatottak, lathato a fenti allamszerkezet Gsszeomlasa utan az Obabiloni birodalomig milyen
hosszi 1d6 telt el és milyen fejlédési folyamatok voltak e néhany évszazad alatt. Az
Obabiloni birodalom létrejotte 1j elemmel gazdagitotta az allam szerkezetét, igaz ebben az
idOben is zartrendszerii volt a gazdasag (oikos), a gazdasagi élet kozpontja a kiralyi kozpont,
illetve a fopapi, vagyis a templom, de mar nem azonos erdvel, vagyis a kirdly személyében.
Igaz a kiralyi hatalom az égbdl szallt ala, Samas napistentdl szdrmaztatja magat, a kiralyi
templomok f6 patronusa most is, de a templom ¢és a palota mar nem a kizarolagos tulajdona ¢€s
a foldek sem. A kiradly és a templom 6nalld foldel rendelkezik, tehat a hatalom részben
megoszlik a kirdly és a fOpap kozott. A gazdasag elsédleges tulajdonosa a kiraly, de nem
kizardlagos, amit a torvényei vilagossa is tesznek. Ebben az id6ben egy Uj tarsadalmi réteg
jelenik meg, mely nem mas, mint a foldbirtokos arisztokracia. Tovabba ugyan ugy
érvényesiil a zart (oikosz) rendszerli gazdasag. A kézmiivesek a varosokban mar 6nalldan a
piacra termelnek, ott adjak el a termékeiket, viszont ott is szerzik be a nyersanyagot, amelybdl
uj termékeket allitanak eld. Ebben a tarsadalmi rendszerben a viszonyok is Osszetettebbek,
mélyrehatobbak a tagozodasok, bonyolultabba valik a tarsadalom szerkezete. A lakossag
harom részre tagozodik, igy a teljes jogh szabadok, a félszabadok, valamint a rabszolgak. A
felsorolasbol lathat6, hogy jogi forma alapjan a tarsadalmi csoportok kozott nagy a
kiilombbség. Az arisztokrécia tagjai a nagykereskeddk és az 6nallo kézmiivesek. A masodik
csoportba tartoztak a kiradlyi birtokon dolgozdk, vagy a templom gazdasagban dolgozé
emberek, ezek nem masok, mint a kereskeddk tligynokei, a kirdlyi hadsereg szolgalati
birtokkal ellatott katonai. A rabszolgak tartoztak a harmadik csoportba, akik még az
életiilkkel sem rendelkeztek. A torvények a szabadokat ért testi bantalmazasért - szemet-
szemért, fogat - fogért elv alapjan toroltdk meg. A félszabadok bantalmazéasaért csak anyagi
kartérités jart. A rabszolgakat két csoportba osztottdk, igy a kirdly, illetve a templom
tulajdondba voltak, semmiféle jog nem illette meg Oket. Betegség esetén a koltség a
tulajdonost terhelte. A rabszolga bujtatdsaért, illetve szoktetéséért halalbilintetés jart. A
rabszolgakat a szabadoktol rabszolgabélyeg kiilonboztette meg. Az addsrabszolgak helyzete
valamivel jobb volt, mint a birtok rabszolgdké, kivalthattak Oket, vagy ledolgozhattak az
adossagukat. Igaz altaldban soha nem telt le az addssaguk. A hadifogoly rabszolgak
szolgasagi koteléke soha sem jart le, tehat 6rokérvényll volt, halalos bantalmazasuk esetén a
gazdat térvény biintette, tehat nem rendelkezett a rabszolga életével. A faluk6zosség tagjait
sem ados, sem birtokos rabszolga sorba nem lehetett taszitani. A kereskedelem jelentds
kivaltsagokat €lvezett, igy a gazdasag iitéereivé valtak. A kereskeddk kozvetitették az arat
Mezopotamia és a kiilfold kozott, igy a kereskedd rétegen beliil kiilombségek alakultak ki,
differencidlodott a kereskedd réteg. A kereskedelem soran Mezopotamia soha nem jutott el a
pénzgazdalkodas kiiszobéig, mindenkor a cserekereskedelem maradt ezen a teriileten. A
tovabblépés lehetdsége fel sem mertiilt, mert a gazdasagi ¢€letben jol mikodott a koleson
nyujtas - lehetdsége, kolesont lehetett kapni megfeleld kamat fejében, a kamatot mindenkor
szazalékban hataroztdk meg, igy ismeriink magas kamatlabat, amely lehetett 25 - 30 %, de
ismeriink 8 - 13 % kamatot is.

A kamatok fizetését mindenkor buzaban kell érteni, hiszen a bGza volt az értékméro és az
elfogadott. Az akkori gazdasagi élet ismerte a kereskedelmi tarsulasok fogalmat, valamint a
valtojog fogalmat, st az ligyndkségek fogalmat is. A jarulékokat mindenkor buizaban kellett
megfizetni. A kereskedelmi kapcsolatok messze a kornyezd orszagokon til mutatnak.
Ismereteink szerint joggal feltételezhetjiik, hogy a mai India teriiletével, valamint a Délkelet
Azsia orszagaival kapcsolatban alt. Az Obabiloni birodalom utolsé éveiben nem talalunk
haborura utalo jeleket, sem feljegyzéseket, sem a helyi asatdsokon erre utalé nyomokat, még a
kornyezé orszagokban eldkeriilt agyagtabldkon sincs erre utalas, vagy forrasanyag. Igy joggal
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feltételezhetjiik, hogy az utolséd évtizedek békében teltek el. Két fontos irast figyelembe kell
venni, ez nem mas, mint Ammiszuduka rendeletei, valamint a Vénusz tablak, melyek erre a
késoi korszakra datalhatdak. Ammiszuduqa uralkoddsanak korat erre az id0szakra lehet tenni,
ie. 1646 - 1626. az idejét. Hosszi- hosszii évek soran felhalmozott addssagat eltorolte
(elengedte) a Vénusz bolygo eltlinése, felkelése csak bizonyos idonként lehet, melyet ma mar
ki tudunk szémitani, a fent emlitett joggylijtemény erre valod hivatkozassal jol behatarolhato.
Ma tudnunk kell a kutatds régi eredményeit felhasznalva egy 1j torténeti kronoldgiat
alkalmazni, mert a torténéseket igy jobban meg lehet hatarozni. A mai kutatdsok nap, mint
nap ujabb felfedezéseket tarnak fel és igy mindinkabb a szemiink elé tarul a Fold ezen
részének a torténelme, az események kronoldgiai sorrendje. A megfejtett agyagtablak
szOvegeibOl azonosithatjuk az Ammurukat és a Hurrikat a Mezopotamidba sodrodo
népvandorldsok ebben a korai idékben megkezdddott. Az agyagtabla szévegek utalnak uj
népelemek megjelenésére, valamint a Samsulina kilencedik uralkodasi évében taldlkozunk
eloszor a Kassuk, KUS Népével €s azok emlitésével, valamint a Hettitak (Héttorzs orszaga)
Mursilisz kiraly ie. 1595 - ben végig vonult az Eufrat mentén és kirabolta Babil varosat és
részben le is rombolta. Ez a csapas az Obabiloni birodalom végét is jelentette. Ez nem jelenti
azt, hogy az ott ¢l6 népek mind egy szalig elpusztultak volna, hiszen csak a szervezet
egyseges allam rendszere valt semmivé. A Babil elfoglalasat kovetd hosszu iddre alig, vagy
szinte semmit nem tudunk, nem maradtak hatra irott forrasok.
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Kutartorténeti forrasok

Kultartorténeti szempontbol tekintsiik at ezt a durvan kétezer évet, melyet a kora Sumer
alapitastol az Obabiloni birodalom bukésaig lathatunk, nézziikk meg, mit tudtak az itt él6
népek az utanuk kovetkezd népeknek atadni. Kozép-Kelet népei az idok tavolaba sllyedve,
mit adott a vilagnak, valamint a kultarnépeknek jelentds irodalmi anyagot adott a maga
multjaval a hitvilagaval. Id6rdl idore az ismeretlenség homalyabol folbukkannak olyan népek,
népnevek, melyeknek a megismerése hosszii tanulmanyozast kivan. Az emberek
emlékezetében megjelennek a szarnyas 1ények, nagyszerii és titokzatos emlékmiivek, szarnyas
oroszlanokrol szold regék, szdrnyas istenek és mennyi- mennyi talvildgi események,
melyekrdl a Biblia is emlitést tesz. A bibliai irodalomban szamos utalast taladlunk, igy a
wvilagteremtésének” az eposéra, vagy az 0si torvények alkalmazasanak a moédjara, és még
sorolhatnank tovabb. Igaz gyermekkorom ota foglalkoztat az a gondolat, hogy az emberiség
fejlodésének milyen lehetett az ttja, kiillondsen az Osi id6kben, milyen lehetett az akkori
vilagképiink, hogyan forditottak ezt a kialakult vilagképet a maguk kultirajanak kialakitasara,
hogyan ¢élték a minden napjaikat. Amikor a szamomra megadta a sors, hogy a tudasszomjamat
ott a helyszinen olthassam, hogy kint a terepen megismerjem a kutatds targyat, szinte nem
akartam hinni a szememnek, amit ott lattam. Kiilonosen akkor valt vildgossa, amikor elém
tarult az a mérhetetlen anyag mennyiség, amelyet mar részben, vagy egészben a tudomany
feldolgozott, vagy ma is feldolgozasra var. A feldolgozasra varé anyagok még okozhatnak
meglepetéseket, ugy a tudoményos vildgnak, mint az egyszerii embereknek. Ma azt hissziik,
hogy a mult nincs rank nagy hatassal. Azt kell mondanom, hogy korant sem igy van, mert a
»INépek hitvilaga”, erkdlcsi normai, mind-mind visszavezethetok az Osi kultirdkra, az Osi
hiedelem vilagra. Gondoljunk csak arra, hogy az irodalomra s arra, hogy annak milyen
befolyédsa van a mai irodalmunkra. Olyan irodalmi alkotasok, mint a ,, Teremtés mitos”, mely
a Sumerektdl szdrmazik, Ggy hiszem minden kultarember, igyekszik megérteni az dsi népek
gondolatvilagat, vele egyiitt a hiedelem vilagat is. Nem lehet véletlen, hogy sok ilyen alkotast
a Biblia. - is atvett, megorokitette vele a kovetkezd generaciok gondolatvilagat, és vele egyiitt
atorokitette az 0sok szellemét a kovetkezd generacidkra. Gondoljunk arra, hogy az iras
mekkora mérfoldkd volt a maga nemében a maga idejében. A gondolatokat nem szajrol
sz4jra hagyomanyoztadk, hanem kobe vésve, vagy agyagtablaba nyomva (rova), mely szinte
orokéletlinek bizonyult. Igaz az irds kialakuldsa nem a szotagirassal kezdddott, hanem a
képirassal, majd ebbdl fejlodott ki a szotagirds, amellyel mar joval tobb mindent lehetett
kifejezni, mint a képirdssal. Ha a mai irasra vetjiik vigyaz6 szemeinket, ugyan azt latjuk, mint
az irnok az Okorban, el tudjuk olvasni és tudjuk értelmezni, ez azt feltételezi, hogy olvasni
tudunk, ebbdl latszik az olvasis készsége mar a korai Okorban is megvolt. Igaz ez a
tudasanyag, csak kevesek kivaltsaga lehetett.

A képiras nem veszett el az idék rengetegébe, mert a kifejezés eszkoze ma is, sét az Okor
masodik felében megjelent, mint miivészet, tehat festészet formdjadban, melyet a korai képirok
ugyan ugy miiveltek, mint a ma ¢él6 festdink. Visszatérve az eredeti gondolathoz az iras
miivészete mindenkor magéban hordja a szellemiséget az ember 6romét, vagy a banatat.
Csodalatos irodalmi miiveket ismeriink ebbdl az 1d6bdl, és ebbdl a torténelmileg oly tavoli
vilagbol. ,,4 Vilag teremtésének a legenddja”, amely eredeti olvasatban lenylig6z6 szépségii
alkotas, vagy a ,,Vizozon legenda”, amelynek a keletkezési idejét ie. IV. - IIL.- évezred
forduldjara tehetjiik. A szovege a mai fiilnek is igen kellemes, tisztdn érthetd és
emberkdzpontll. Szandékosan nem akarom el6térbe helyezni az elemzéseket, mert nem ennek
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a dolgozatnak az anyagat képezi. Igaz a fent emlitett irodalmi alkotdsok ma mar a
nagykozonség szdmara is elérhetdek, és hozzaférhetéek. Az Akkad irodalom, mely késébbi a
Sumer irodalomtdl jelentds hagyatékkal bir, amit az utdkorra hagyomanyozott, igy az Osi
eposok, amelyeket meg kell emliteni, ilyen a Gilgames. (Galgamas) epos, valoszini az
eredete Sumer, vagy a Teremtés mitos, vagy az Isteni madar, vagy Nergal és Ereszkigal
torténete stb. Jelentds mennyiségli irodalmi alkotas all ma a rendelkezésiinkre, most csupan
utaltam a lehetOségekre, hiszen se szeri, se szdma a Sumer himnusoknak, szebbnél szebb
alkotasok, melyeken ma elcsodalkozunk. Utaljunk most egy masik teriiletre, amely a
tudomanyokat alapozta meg, ilyen a csillagaszat. Az emberi letelepedés korat véleményem
szerint nem kérddjelezi az, hogy ie. V - IV. - évezred soran telepedtek be azok a népelemek a
Sumer teriiletekre, melyek a Sumer allamszerkezetet alkottdk. Az is lehet, hogy korabban, az
biztosnak latszik, hogy a Szabirok rokon nép volt a Sumer (Mah-Gar) néppel. Azért
lehetetlen, mert ezt a fejlddési folyamatot, mint egy ezer €v alatt nem lehetséges elérni, hiszen
mind annyian tudjuk a kdébaltatol a csillagok ilyen szintli megfigyeléséig szinte lehetetlen el
jutni. Ebbdl kovetkezik az a megallapitas, hogy a kronologiai idészakot ki kell tolni korabbi
iddszakra, hiszen l4that6 a fejlodés ilyetén vald kényszer helyzete.

A fejlédés nem juthatott volna arra a szintre, hogy ki tudjdk szamitani a csillagok allasat,
vagyis az égitestek mozgasat a horizonton, a mai ismereteink alapjan ez lehetetlen. Ugy
ittlem meg, hogy a mai kutatdsok csokonydsen ragaszkodnak a tudomanyok teriiletén
kialakult konvencidhoz (elfogadott) konzervativ allasponthoz. Megitélésem szerint egy ilyen
magas szintli kultara kialakulasahoz tobb ezer év sziikségeltetik, talan nem talzok, ha azt
mondom, hogy elképzelhetd tizezer év is, vagy még tobb!

Az istenek nem készen adtdk a tudast az emberek kezébe, hiszen a tapasztalatok
halmozodasanak a terméke, ha ez nem igy lenne, akkor mivel magyarazhaté az, hogy a
népelem, vagy egy nép olyan gigantikus épitkezésekbe fog, mint a Zikkuratu- épitészet.
Hogyan éllhatott olyan magas fokon az akkori tudés, a tarsadalmi fejlettség, hogy a kornyezd
népek folé emelkedett az, mint lathatd. Azt hiszem az éghajlati adottsagok, a természeti
feltételek, illetve a megfeleld kivalasztoddsnak meg kellett torténnie, ha ez a népek keretei
kozott nem alakul ki, akkor nem tud kialakulni ilyen magas szintli kultira. Ha valamelyik
tényez6 hidnyzik, mar megakad a fejléddés folyamata. Abbol, hogy az égi megfigyelésekbdl
matematika legyen, igen- igen hosszt idoének kell eltelni, s6t még inkabb ahhoz, hogy
meghatarozzak az égitestek Zodiakus- (Zodidkus) rendszerét. Mivel magyarazhatd, hogy ma
1s tobb égitest ugyanazon nevet viseli, mint amit a fent emlitett népek a maguk istenei alapjan
adtak neki. Tovabba mivel magyardzhatdo a Vénusz tablak anyagédban talalhaté utaldsok?
Hogyan tudtak, hogy mennyi idonek kell el telni ahhoz, hogy ugyanazt a jelenséget ujra azon
a terlileten latni lehessen, ha nem tudtak volna kiszamitani? Mi sem bizonyitja jobban, mint a
fent emlitettek is, hogy a matematika ebben az idében olyan magaslatokat ért el, amely
lehetdvé tette a fenti megallapitasokat. Tudnunk kell nem csak a csillagészat teriiletén voltak
ilyen eredmények, hanem az épitészet teriiletén is. Mint mar emlitettem a toronytemplom
épitészete terén nem lehetett volna megépiteni azokat a miitargyakat, ha nem ismerték volna a
szoget, nem ismerték volna a fok fogalmat, az ardnyok ismerete feltételezi a Phiithagoras —
(ejtsd Pitagdérasznak) tételének az ismeretét, sét erre vannak bizonyitékaink is. Az egyik
agyagtabla imigyen fogalmaz, ,,a derékszogii haromszog hosszabbik oldaldra emelt négyszog
megegyezik a két rovidebb oldalara emelt négyszog osszességével”. (Megfejtés S. N. Kramer
Csikago 1958-59.) Mivel magyarazzuk a naptarak készitésének a tényét, hiszen meg tudtik
hatarozni az események iddpontjat, szamot adnak errdl a fent maradt irdsok. Ebbdl tudjuk azt,
hogy mi miért kovetkezett be, tehat ha talzasokkal is, de indokoltak az akkori viszonyoknak
megfelelden az események bekdvetkezésének a tényét, vagy a kikeriilhetetlenségét. Ha nem
ismerték volna a bolygok jarasat, a palydjukat, akkor hogyan készitettek horoszkdpokat,
hiszen ebbdl a korbol ismeriink tobbet is. Mindannyian tudjuk, hogy a Sumer agyagtablak
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adnak hirt arrdl is, hogy a Nap kortil bolygok keringenek, ez megint egy olyan 0j elem, amirdl
besz€lni kell és nem szabad megfeledkezniink, tehat 6sszehasonlitva a Kozépkor nézeteivel,
tudasaval, kideriil a korai Sumer kultira tudoméanyos ismerete messze folotte allt a Kozépkor
tudomanyos ismereteinek. A sumerek ¢és az Oket kovetd mas népelemek magukba szivtdk a
Sumer kultirat, s annak azokat az elemeit, amelyek a tudomanyban is jelen vannak. Tudjuk,
miként fejlesztették tovabb az el6ttiik €16 népek 6si kulturdjat, igy a matematikat, a mértant, a
szO0gek ismeretét stb. A Sumerek a kor felosztasat eredetileg 365 részre osztottak fel és hét
tizedesig szamoltak vele, de rajottek arra, hogy a360 fokkal kdnnyebb szdmolni és minimalis
az eltérés, igy a szamolast az utobb emlitettek alapjan szamoltak. Azonban megfigyelhetd,
hogy a csillagdszat az Amurru - kor utan szinte teljesen a hattérbe szorult. Arr6l azonban
sz0lni kell, hogy a fejlédés mésik ilyen dga az egészségiigy fejlodése, a gydgyitas modjai €s a
lehetdségei. A mezopotamiai allamok hatra hagyott agyagtablai dokumentalt teriiletei az
orvostudomanynak az orvostudoméany magas fokdnak, hiszen tudtak lazat csillapitani, a
fertdzéseket tudtdk kezelni, sebészeti beavatkozasokat végeztek sikerrel.  Kiilonb6zo
betegségek szazait soroljak fel a rank maradt agyagtabldk €s azt is, hogy a betegségeket mivel
kell gydgyitani. (Lasd a rank maradt fiives konyvet). Néhany gondolat erejéig térjlink ki arra,
hogy itt mezopotamiaban milyen népek, illetve népelemek fordultak meg. Azt hiszem mind
annyian, tudjuk, hogy a magyarsig szirmazasit a kutatok tobbnyire Azsiara teszik,
alapvetden délkelet Azsiara. Azt hiszem, van ebben az elgondolasban valami, és pedig
szamomra, ami érdekes, hogy mindannyian tudjuk, hogy a magyar faj milyen antropoldgiai
fajhoz tartozik, nyilvanvalo a Turranoid ember csoporthoz valo tartozédsa. Akkor nem értem
miért nem erre a teriiletre tevddik a magyarsag kutatasanak a f6 irdnyvonala, miért
ragaszkodik még ma is a hivatalosan befogadott, de mar talhaladott finn-ugorizmus
elméletéhez? Miért nem engednek teret a keletkutatdson beliill a magyarsag kutatdsnak?
Hiszen magam tapasztaltam, hogy szdmos 0si kultirara vald visszautalas €s értelmezés szinte
kizarolagosan magyarul lehetséges. Tovabba nem értem miért nem lehet olyan létezd
elemekbdl elindulni a kutatds teriiletén, mint a besz¢€lt nyelv, a nyelvemlékek koranak a
meghatarozasa, az 8si Magyar, vagy Magyari nyelvemlékek ( lasd Németh Gyula kutatésait ),
igaz N. Gy. Torok eredetlinek vélte az Osi Magyar nyelvet, de nem zarta ki a tovabbi
kutatasok lehetdségét. Ha Turranoid ember tipushoz tartozik a Magyar faj, akkor miért nem
szoritkozik a kutatds erre a teriiletre, nem csak a nyelvemlékekre vonatkoznak a Kozép-
Keletre utalo jelek. A magyarsag eredete nyilvanvalo, hogy europoid és valamikor keveredett
a Turani teriileteken, hiszen csak Turrannoid fajhoz tartozik, vagyis kevert néprol beszéliink.
A magyarsag diszitd elemei is keleti mintdkat hordoznak, s6t hagyoméanyoznak az utokorra,
lasd a palmettakat, az aranykincs leleteket stb., az 0si népiink diszité vilagat. Az Odmagyar
szavaink illeszkedését a keleti nyelvek nagy csaladjahoz. Elképzelhetd, hogy Oseink a
torténelmiik soran bebarangoltik az egész Kozép Kelet-Azsiat, st az En ismereteim szerint
kapcsolatban kellett allniuk a kelet népeivel, népelemeivel, hiszen rendkiviil sok a magyar
nyelvben a Perzsa eredetli sz6tdviink, még tovabb menve az ismert Sumer is jelen van a
Magyar nyelvben. Allithatjak mind azok a nyelvkutatok, kik vették a faradsagot, és gorcsé
ala vettek a keleti nyelveket, els6sorban az Osi népek nyelvét. A sajat tapasztalataimra
tdmaszkodva elmondhatom, hogy mennyire meglepett az a tény, hogy a Sumer varosok nevei
szinte kizarolagosan magyar nyelven értelmezhetdek. Itt van pl. Nippur, még ratekintésre is
magyarul hangzo6 varos, mert, mit is jelent magyarul, a név két részbdl all, tehat dsszetett szo,
igy a Nipp a (NAP) a masik, vagyis a masodik rész, mint toldalék sz6, nem mas, mint az Ur
sz6 (uralkodot) jelent. Tehat ebbdl is jol lathatd, hogy mi kdvetkezik, Nippur varosa nem
lehet mas, mint kiralyi varos, hiszen a nevében benne van, hogy a Nippur varosa, vagyis a
felkenet varosa, tovabba kiradlyi székhely, kiralyi varos, az uralkodé Nap-Ur véarosa. Sok
ehhez hasonld névvel taldlkoztam a Folyamko6z Osi varosainak neveinél, melyek ma is
magyarul értelmezhetdek, de tovabb megyek a Sumer ,,Teremtés mitos” hogyan, kezd6dik? ,,
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, Midon Enlil és Enki a feketefejiicket megteremtette”, tudjuk az 6si magyar hagyomanybol,
hogy a magyarokat ugy oszalyoztdk, hogy fekete magyarok, Magyar, Széki magyarok stb. A
sz€ki magyarok megnevezés egyértelmiien a Székely magyarokra vonatkozik, amely a sajat
nyelvi elnevezésiikben egyértelmiien a székekbe valot jelenti. A fekete magyarok megjelolés
nem azt jelentette, hogy a bor szine milyen, hanem a haj szinére utalo volt Mezopotamia
teriiletérdl nézve, masrészrdl a feketének a jelentése az Osi szokas szerint északit jelentette.
Ha afrikai magyarok megjeldléssel hangzik el az, hogy fekete magyarok, az azt jelenti, hogy a
Fehér-Nilus vidéki magyarokrél van szd, tehat nem mindegy az, mely teriileten €16
magyarokrol beszéliink. A Hun iddszak megnevezései is eltérdk lehetnek, de erre most nem
térek ki. Nem vagyok nyelvész, de mégis érdekel, hogy miért vannak azok a mondak,
amelyek visszautalnak ezekre az 6si idOkre, lasd a ,,Gog és Magog torténetét”, vagy a késdbbi
korbol szarmaz6é mondankra a ,,Hunor és Magor torténetére” (Nimrod legenda), mind-mind a
torténelem homalyéba vesz6 tavlatokba visz benniinket vissza. Eppen ezért javasolnam a mai
kutatoknak, hogy ezeken a teriileteken kellene hatékonyabb kutatdst végezni, ha mar mi nem
1s, de az unokaink, a jov0 generadciok részletesebb képet kapjanak a Magyarsag szarmazéasaval
kapcsolatban. Azthiszem nem sokat tévedek, ha feltételezem azt, hogy a Magyari népek,
népelemek szarmazasi helyét valahol a Cassu, Cus, Ckusan, Kassuk, Kus, Kos- népek nagy
csaladjaban kell, kereslink. Ha mar tudjuk, hogy a Magyarok valahol a Turdni alf6ldon
voltak, éltek, akkor miért csak Antropologiailag kellene bizonyitani létiikket, hanem nyelvileg
is. A sors ironidjahoz tartozik, hogy a Kazakisztani aranykincs leleteket 0sszehasonlitva a
Hon-visszafoglalaskori (Hazatérés) leletekkel, valamint a Szkita kincsleletekkel, akkor
kovetkezik a meglepetés, mert ezeknek az 6si népeknek a hagyatéka oly mddon hasonlitanak
egymasra, hogy szakavatott szemnek kell lenni, hogy pontosan be lehessen hatarolni, mely
népek hagyatékat vizsgaljuk. Ez alig megkiilonboztethetd leletanyag erre a beszédes példa.
A kutatok sokszor kézlegyintéssel elintézik a dolgot mondvan, hogy perzsa, illetve perzsa
teriiletekrdl importalt anyag, vagy alkotasokrdl van szo. Hihetetlen, mert a Kijevi Kézponti
Muzeum, vagy a Bagdadi, Bagdad Muzeum gy{ijteményét latva, melyek az adott teriileten
lettek feltarva, illetve a Kijevi Kézponti Muzeumban lathatd Szkita kincsek, melyek az Ukran
teriileteken talalhatd Szkita kurgdnokbol (halomsirok) kertiltek el6. Ezek a fenti népek
foldrajzi elhelyezkedése és az oriasi tavolsdgok a kincsek ellenére mégis hasonlitanak. Ezek a
hasonlosagok azt feltételezik, hogy nagy a valdszinlisége annak, hogy a hagyomanyozo népek
valamilyen uton - modon rokoni, vagy mas kapcsolatban voltak egymassal, mert ha elkiiloniilt
kultarabol szarmazoak lettek volna, akkor a kultarajuk hagyatékai is teljesen masok lennének.
Bizonyéra szerteagazé kutatasokra lenne sziikség, Gigy a Turani alfold 6si népeinek korében,
valamint az ottani teriiletekrdl szétrajzott népek vandorlasarol, valamint a betelepedésekrol.
Mint tudjuk a kelet népei, lasd a Sumer (eredetét nem ismerjiik), vagy mas olyan népelemek,
melyek beszivarogtak a sumerek lakta folyamkozbe, ilyenek a Gutik, az Ammuruk és sokan
masok. Valgdjaban nem ismerjiik a multjukat, emlitések utalnak a hagyoményozott anyagban
roluk, de nem ismerjiik az akkori tevékenységiiket, annak teljeskorii hatasait az 6si kultarara,
nem tudjuk azonositani a nyelviiket. Kivételek ez aldl azok a népek, amelyek 0j nagy kulturat
teremtettek (alapitottak), mint az Ammoritdk, kik megalapitottdk az Obabiloni birodalmat.
Ha megfigyeljiik azokat a kisebb népeket, melyek a Kozép Kelet dsi tarsadalmat valamilyen
modon befolyasoltak, akkor tisztan lathatjuk hogyan hatottak a Sumer tarsadalomra pozitiv,
vagy negativ irdnyba, a feltlint népelemek a tarsadalom vérkeringésébe keriiltek, majd szinte
¢szrevétleniil eltlintek. Azt hiszem kétféle folyamat jatszodott le az akkori tarsadalomban,
illetve a tarsadalmon beliil, éspedig ezek a népelemek, vagy nem voltak olyan erdsek, hogy az
akkori tarsadalomvezetd erdivé valjanak, igy beolvadtak, (asszimildlodtak) az ottani népekbe,
vagy a hatalmat megkaparintottak és igy a tarsadalomvezetd erdivé valtak. Lasd a Sumer és
az Akkéad viszonyat, nem csak atvették a koradbbi népek eredményét, hanem ujat is adtak
hozz4, valamint az akkori kultira egyes elemei feledésbe mertiltek, ilyen volt a csillagaszat, a
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matematika stb. Ennek a fejezetnek a zarasaként elmondhatjuk, az emberiség torténelme soran
a kultarak idénként igen magas fokot ért el és ugyan igy igen nagy mélységekbe zuhantak
vissza. Tehat az emberi tudas fejlddése mindenkor ciklikussdggal haladt, tovabb fejlodott,
vagy szunnyadt ¢és iddvel elfelejtddott. Ma a hagyatékokra visszatekintve, dobbenve latjuk
azt a brilidns fejlddést és tudast, amely évezredek multaval semmivé valt, vagy ujra a késobbi
idékben felfedezésre keriilt, lasd a Piithagoras tételét, a matematikat stb. Erre a kérdésre még
a késdbbiek soran visszatérek, ugy a népek fejlodési ciklusaira, mint a Magyari népek altalam
elképzelt ¢életutjara és nem utolsésorban a kultarara, amely egy-egy nép létének életet ado
fennmaraddsara nagy hatassal volt. Azonban a jovOben nem kivanok messzire kalandozni a
folyamkoz kultarajanak az alakulasatol, st az ott ¢l6 népeknek a megtelepedése és az ott
kialakult tarsadalmi viszonyok a mai ¢€letiikk és multjuk részét képezik. Latnunk kell, hogy
erre a teriiletre tevddik a kultarak taldlkozasi helye s a mai konfliktusok és azok forrasai ma is
jol lathatoak e kultarak kozott. Erre egy masik fejezetben fogok kitérni, mert a napjaink
problémai is ide vezethetdek vissza. Szolnunk kell a kereskedelemrdl néhany szot, mert
ebben az idében alakultak ki azok a kereskedelmi formak, amelyeket részletesebben
attekintiink. A hosszu tavi kereskedelem egyik kulcsa a nagy tavolsagok lekiizdésének a
lehetdsége, vagyis a szallitdsok végrehajtasanak a lehetdsége, tovabba a szallitott
mennyiségek lehetdsége. Az elsé iddszakban a széllitds lebonyolitasat Oszvérrel, vagy
szamarral végezték, ez a szallitdsi mdd nem volt éppenséggel hatékony, mert a fent emlitett
allatok nehezen viselték a szaraz klima megprobaltatasait és a terhelésiik lehetdsége is gatat
szabott a szallitandd artk mennyiségének. A szallitds hatékonyabb eszkozét az Arabok
talaltdk meg dél Arédbidban, ahol a tevét (dromedar) héziasitottdk, és igy karavanutakat
megszervezték. A szallitas ilyetén torténd felgyorsitdsa mar az Arab népeknek koszonheto.
Tolik vették at mas népek a karavan szallitdis modjat és a tevék hasznalatat. A
karavanszallitassal megnyiltak azok az utak, amelyek korabban elképzelhetetlenek voltak,
tehat a sivatagon keresztiil lehetett a tevével szallitani, amit a kordbbi kocsi, illetve
Oszvérhaton torténd szallitassal nem lehetett megoldani. A rossz utak miatt a kocsikkal
torténd szallitdsnak nagy a valdsziniisége, csak a helyi kereskedelem eszkdze volt. A szekeret
eleinte 0krok, vagy szamarak huztdk, tudjuk azt, hogy ie. IV. - IIl.- évezred sordn ezt a
szallitasi format alkalmaztadk, amelyet a jovevény népek is atvettek. Ebbdl is latszik, hogy
nem igaz az a feltevés, hogy a Sumerek nem ismerték a kereket. Allithatjuk, aki ezt mondja,
az nem mond igazat, mert a korai irodalom mind errél beszdmol. A szallitds masik eszkoze
az ie. III. - I.- évezred soran a vizi szallitds volt. A nagy tomegli artkat vizi uton szallitottak.
A viziszallitas olcsobb volt a szekérszallitastol. Tudjuk a korai civiliziciok jéval, korabban
hasznaltdk a tengeri vizi szallitast, ebben az idoben ismertek meg a vitorla hasznalatat és
annak kezelését, sot a tdjékozodas mar a csillagok allasa alapjan valt lehetségessé. A tengeri
széllitasoknal a szeleket jol ki tudtdk hasznalni, hossza fejlédés eredménye volt a hosszvitorla
megismerése, illetve a hasznalata. A hajok sebességét felgyorsitotta és jobb lett a hajok
mandverezd képessége. Az ie. Kb. XV. szdzad kozepén mar akkora hajokat épitettek, hogy
200-250.db.- rézbugat tudtak szallitani rajta. A fémek irdnti kereslet inditotta el az
Osszetettebb kereskedelem kialakitdsat, amely mar hosszi tdvl kereskedelemmé fejlodott.
Mint mar kordbban emlitettem valdszinli, hogy a Sumerek, vagy az Akkad birodalom
egylittesen tavolsagi kereskedelmet folytatott Indidval, s6t hats6 Indiaval. Felmertil a kérdés,
miért gondoljuk azt, hogy ilyen tavolsagokbdl szerezték be az arat, bizonyitékaink, vannak
arra, hogy fiiszert hasznaltak, igy borsot, safranyt, teat, stb. Az ie. Il.- évezred vége felé a
széthullas kezdetei latszodnak, a tarsadalom, erjedésnek indult, ez a folyamat az ie. XV.-
szdzad folyamdn megfigyelhetd, okait a kovetkezd fejezetben targyaljuk, tovabba a
népmozgasokat is erre az iddre tehetjiik, valamint 0j fajok jelentek meg ebben a térségben.
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Harmadik. fejezet

(Kulturtorténet)

Ha arra gondolunk, hogy az ember nem csak a kérnyezetének a terméke, hanem egyben tobb
ezer éves fejlddésnek az eredménye is. A gondolatainknak a vilagat nem a véletlen hatarozza
meg, hanem a régmultbol a génjeinkbe beépiilt ismeretanyag, amely képes a cselekedeteinket
¢és a gondolatvilagunkat irdnyitani. Aki a multjat nem ismeri, az a jovOben tapogatozik. A
mai kultaremberrdl joggal feltételezziik, hogy a multjuk ismerete mellett mennyire tudnak a
jovobe latni. Nem konnyl ez a kérdés, kiilondsen akkor nem, ha olyan torténelmi tdvlatokba
akarunk latni, mint a kora okori Sumer tarsadalma. Probaljunk betekinteni abba a vilagba,
ahol az irott torténelem nem maradt fent, s6t a tajékozodas eszkozeként csak a mondak, vagy
a mitoszok maradtak fenn. Igaz a Sumer tarsadalomrol bdséges irasos anyag maradt fenn ¢€s
all a rendelkezésilinkre, de azt is tudjuk, hogy a legtobb masolat formajaban hozzaférhetd.
Argus szemekkel figyeljiik vajon a méasolatok a mésolasok kovetkeztében médosultak e az
irott szovegek, vagy nem, mert tudjuk jol, hogy az egyes szOvegek masoldsanal
szovegeértelmezés miatt sok a modosulds, mert az elirds és az értelmezés miatt az eredeti
szoveg sok esetben 1j értelmet kap. Erre meg kell emlitenem a Biblia irott szovegét, hiszen a
sok masolas miatt egyes szovegrészek szinte elvesztették az eredeti értelmiiket. Ennek a
dolgozatnak az a feladata, hogy az olvasot vissza vezesse a régmultba, azzal a szandékkal,
hogy a letlint korokbdl néhanyat megemlitve, az akkori torténéseket a mai ember szamara
érthetden és kézzelfoghatdan talalja. Nem konnyi a feladat, mert az ilyen letlint koroknak az
anyagat nehéz feldolgozni és vitathat6 azt allitani, hogy az események lancolata, egymashoz
valo viszonya egzakt moddon biztos. Sokszor sirleletek alapjan lehet 4ltaldnos
kovetkeztetéseket levonni, vagy az irott és rank maradt szovegek alapjan lehet kovetkeztetni
az eseményekre. Felvetddik a kérdés, hogy az emberek hogyan éltek azokban az idékben,
ahonnan esetleg semmilyen irdsos anyag, vagy emlék nem maradt fenn. Mind ezt
koszonhetjilk a XIX. Szazadban kialakult 0j tudomanynak, amely a mult emlékeit
rendszerezve Osszegylijtotte és a kormeghatarozas eszkdzeinek segitségével megallapitja a
leletek korat. Ez a tudomany nem mads, mint az Archeologia, vagyis a régészet tudomanya.
Elmondhatjuk a mai tudasunk jelent0s részét a régészetnek, koszonhetjiik, a leleteket a
régészek astak ki és tették a szamunkra érthetévé a torténelmi kort és a leletek hovatartozasat.
Nem allithatjuk ma sem azt, hogy a feltart leletek bizonyosan egy évszamhoz kapcsolodnak,
mert ahhoz kell egy olyan tampont, amely alapjan konkretizalni lehet. Altaliban a régészet
kormeghatarozast végez ¢és tolig behelyettesiti az adott teriiletre a leletet. Kivételt képez az,
amikor a lelet konkrét dologhoz kapcsolddik, pl. kirdlysirban a kirdly neve ismert, vagy a
kiraly uralkodasi ideje ismert. Ebben az esetben hii képet lehet felvazolni a korrol, az akkori
néprdl, a maltrol. Ugy gondolom a régmilt idékben torténd barangolasunk, csak akkor lehet
sikeres, ha a régészek nyomdokain haladva, veliik egyiitt oriilve mutatjuk be az olvasdinknak,
az olvas6 kozonségiinknek a feltdrasok eredményeit. Az ember kivancsi lény és Uigy hiszem,
mindannyian kivancsiak vagyunk a multunkra, az eleink életére, kultirdjara, amelybdl, a
feltart leletekbdl vonhatunk le némi kovetkeztetést. Ha visszagondolunk az elsd torténelmi

26



tanulmanyainkra valahol ott hallottunk egy néprél, akiket Sumereknek, Szumiroknak, vagy
Szabiroknak neveztek. Valdjaban ezt a nevet nem tudjuk hova tenni, mert a Sumer sz
ismeretlent jeldl, de mégis mondjuk ennél az elnevezésnél, mert a tudomany ezzel a névvel
illeti a két foly6 volgyében €élt népet. Szeretném megjegyezni, ma mar tudjuk ennek a népnek
a nevét, amely nem mas, mint Mah-Gar, de erre majd, késébb kitérek. Az ie. 5 000. - vagy,
10 000 - évvel ezeldtt az ovilagnak is volt vonzaskorzete, ez nem mads, mint a Tigris és az
Eufrat koze, ahol adott volt a civilizacié minden feltétele. Nézziik meg mik is voltak ezek.

1,- A letelepiilt életmod

2,- A novények haziasitasa, mezdgazdasagi termelés.

3,- Az allatok haziasitasa €s tartasa.

4,- A f6ld megmiivelése / szantas, vetés, tragyazas stb. /

5,- Onellatas biztositasa.

A letelepiilt életmod legmélyebb gyokerei a torténelmi multba vezetnek. Sejtéseink szerint
tobb mint 10 000 - évre visszanyulik olyan id6kre, amelyeket a genetikai valtozasok lassu
ritmusa jellemzett. A kokorszaktol a kultara fejléddésének egyre nagyobb a szerepe. A
fejlodés felgyorsulasaval nagyobbak a valtozasok, de jocskan elmarad attol, hogy a civilizacio
tudatos alapokon nyugodjék. Még meg kell tanulni tudatosan szervezni és nagy
eréfeszitésekkel uralni a természetet és szervezni az ember kdrnyezetét. A mar felhalmozott
tudast és tapasztalatot €és a technikai forrast atiltetni az akarati cselekvésre, tudatos
szervezOmunkara ¢és uralni az ember dnmaga gerjesztette valtozasokat, melyeket maga idézett
eld, ha a fentiek miikodoképesek, akkor tovabb erdsiti a valtozdsok folyamatat. A szellemi
folyamatok bonyolultabba valasa, a tarsadalom szerkezetének a valtozasa, a megtermelt javak
felhalmozasa, ezzel parhuzamosan a meglévd népesség novekedése. Ahhoz, hogy a
tarsadalom kialakuljon feltétleniil, végig kell menni a fent emlitett Uton, hiszen a fejlédés
folyamataibél nem lehet kihagyni egy lépcséfokot, mert a fejlddés abban a pillanatban
megakad és mar nem is funkciondl. Tudni kell az alap felépitésével, épiil fel a tarsadalom
vaza, és ebbdl kovetkezden kialakul a tarsadalom, majd a tarsadalmi keretek folé épiil a
felépitmény. Igaz a fentiek filozofiai fogalmak, de megprobalom apropénzre valtani és
érthetéen bemutatni a tarsadalmi fejlédés Osszetett folyamatat. Kozép Keleten valt eldszor
nyilvanvalova a kultardk egymasra gyakorolt hatdsa. Az is kétségtelen, hogy a civilizaciok
kialakulasa ezen a teriileten ment végbe, kiilonb6z0é emberfajtdk telepedtek meg, ¢és egyben
keveredtek egymassal, gazdagitottdk ezt a teriiletet, de a fejlddés kovetkeztében fel is
szabaditotta ezt a teriiletet, mert az emberiség torténelme nagy valdszintiséggel itt kezdddott.
A folyamkoz a torténelem folyaman egy olvasztotégelyhez hasonlithatd, mert a népek,
népelemek jottek és letelepedtek, egyesek tovabb mentek, mig masok beolvadtak az ott €16
népek kulturdjaba, illetve adtak az ott €16 népek kultirdjahoz, voltak a kultirdnak olyan
elemei, amelyeket a jovevény népek, népelemek atvették, és a sajatjuknak tekintették, és a
sajatjukat gazdagitottak. Voltak olyanok is kik feledésbe mertiltek, mert a jovevények nem
tudtak vele mit kezdeni. Az eszmék néprol- népre aramoltak, ebbdl kovetkezden a hitvilag is
ki volt téve az allando valtozasoknak, ma tudjuk azt, hogy a mai hitvilagunk és az eszméink,
mind visszavezethetok Mezopotamia teriiletére, a szokasaink tobbsége is. Nehezen tudjuk
megmagyarazni, hogy miért jott ide annyi ember a folyamkdzbe kiilonb6zd kultardk
képviseletében, a legvaldsziniibb az, hogy a korabbi lakhelyeik tal népesedtek ¢és a
nomadéletmoddal jar6d tovabbhaladas €s a velejard6 megélhetés reményében a folyamkdzbe,
betelepliltek, vagy tovabb mentek. Az emberiség novekedését mindenkor meghatirozza,
hogy milyen a megélhetés lehetdsége, mert a szaporulat ennek a fliggvénye. Ha nincsenek
meg a feltételek, akkor a halalozasi aranyok megnovekednek, tehat a tudas felhalmozodas
kovetkeztében jobban lehet kezelni a létfenntartdst és annak a lehetdségét. A letelepiilt
¢letforma azt sejteti, hogy a termelés novekedésének a zaloga, a tudas felhalmozodasa a
termelést nem kizarolagosan a természeti folyamatokra biztdk, hanem mar beavatkoztak a
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természeti folyamatokba. Az esd vardsa helyett csatornakat épitettek és fokozatosan
megkezdddott az ontdzéses gazdalkodas elterjesztése. A folyamkozbe két jol elkiilonithetd
kultarat tudunk megkiilonboztetni az egyik az észak Sumer teriileten fejlodott ki, melyet
¢északi kultirdnak neveziink, vagyis Gyermo (Dzsermo) kulturanak nevezziik. Ez a kultara
nagy hasonlésagot mutat az Indusvolgyi kulturakkal, igy a Harappa, Mohendzsé - Dar6
kultiréval, valamint a déli Sumer kultiraval, mellyel behatoéan kivanok foglalkozni. A Kdozép
Keleti népek korai torténelme soran vilagosbOrii emberek voltak, ezeket a népeket ma
Sumereknek nevezziik. (Antropoldgiailag Turranoid, vagy Kaukdzusi jelzovel illették, azt
hiszem a Turranoid fajta megnevezés ismertebb, mint a Kaukdzusi megnevezes).

A fehér emberek a Homosepiens faj harom nagy csoportjdnak az egyikét alkotjdk az
Europoid, mig a masik kett6 a Mongoloid, ¢és a Negroid, tovabba megkiilonboztetiink
népeket a nyelviikk alapjan, nyelvészeti Osszehasonlitds alapjan. Az elsd ismert civilizacio
megjelenése a mai ismereteink szerint Mezopotamiaba alakult ki, annak is a déli mocsaras
részén. Ez a teriilet a termékenyfélhold déli részén helyezkedik el. A Tigris és az Eufrat
kozott, mar a Neolitikum (k6korszak) idején sok mezOgazdasagi telepiilés alakult ki. Minden
jel arra mutat, hogy a legrégebbi telepiilések a folyamkodz déli mocsaras vidékén alakultak ki.
Az évenkénti dradas a folyok kornyezetében termékeny talajt halmozott fel. Az dkorban az
éghajlati viszonyok is kedvezébbek voltak a maindl, éppen ezért a gabonatermesztés ezen a
teriileten, ezen a talajon sikeresebb volt, mint mas teriileten. Ha feljegyzéseknek lehet hinni
az akkori gabonahozam, megegyezik a Kanadai buzafoldek atlagaval, igy a hozam lehetéveé
tette a felesleg megtermelését, igy a felesleget el lehetett adni, vagyis értékesiteni. / nem
kivanom részletezni a kereskedelem kialakulasat, mert egy kordbbi fejezetben ezt részletesen
kifejtettem.

(Mezopotamia fekvése egyszerre jelent gondot, igy a klimaja miatt, mdsodsorban oriasi
lehetoségeket is magaban hordozza).

A Tigris és Eufrat képes volt megvaltoztatni a folyésat, a folyésiranyat a delta mocsaras
vidékén, gatakkal €s csatornakkal, valamint drkokkal kényszerittették a foly6 vizét a gabona
termOfoldekre. A kiaradt viz magéaval sodorta a hordalékot, amelyet lerakott a miivelt
tertileteken az iszapot és termékennyé¢ tette a talajt. Néhanyezer év elteltével ma is hasonlo
modon ontdzik a terméfoldeket, azzal a kiillonbséggel, hogy a talaj ma mar erodalt és
viszonylag nagy a sO tartalma, amely a termékenységet bizonyos fokig gatolja. Az Osi
modszerek alapjan alakultak ki, vagy alakitottak ki azokat az agyagteraszokat, amelyekre az
elsé telepeket épitették. Ezek a parcellak ott talalhatéak, ahol ma is a legtermékenyebbek a
foldek. A mocsarvidéken mai mezdgazdasagi kulturdja szinte megegyezik az évezredekkel,
korabbival. Ujra felfedezik a régi modszereket és annak a kiprobalt technikajat alkalmazzak.
A mezdgazdasag fejlddése tette lehetdvé, a tarsadalom fejlédése eldsegitette a letelepiilt
¢letforma kialakulasat. A termeldeszkozok fejlddése a termelés hatékonysagat segitette elod,
igy a felesleg megtermelése kialakitotta a tarsadalom rétegzddését és a kereskedelem
kialakulasat. = Megindult a vérosiasodds folyamata, hogy a mezdgazdasagi termelés
novekedett, ugy novekedett a varosi lakossag szamaranya is. A mocsarak lecsapoldsa egyre
inkabb arra 0sztondzte a lakossagot a mezdgazdasagi termeldket, hogy egymassal kozvetlentil
kapcsolatba keriiljenek, igy a csatorndk €s a megmiivelhetd foldpadok karbantartasat kozosen
végezték el (szovetkeztek). Ez a valasztdsi lehetdség 1) szervezést igényelt és egyben a
hatalom 11j 6sszpontositasat igényelte. Igy a foldek megmunkalasa tobb munkaerdt igényelt.
Valahol ebben a folyamatban valt vilagossa, hogy az embereknek nagyobb egységekbe kell
tomoriilni, mint amikor egymaga gazdalkodott. Akkor csak az oOnvédelemmel kellett
torddnie, igy lényegesebben nagyobb egység védelmét kellett megszervezni. Ennek az
emlékeivel taldlkozunk a mocsarvidék Telljeinél (telepiilésdomb), hiszen a fallal koriilvett
varosok ennek kovetkeztében alakultak ki. Mezopotamia 0si nevét nem ismerjiik, ugyan gy a
lakossagarol sem tudunk szinte semmit, hogy honnan és mikor érkeztek a folyamkodzbe. Azt
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viszont tudjuk, hogy a sok betelepiilés kovetkeztében kevert volt a lakossdga. A tuddsok
véleménye megoszlik abban a tekintetben, hogy a Sumerek mikor érkeztek a Folyamkdzbe.
A tudomany mai allasa szerint valoszinlsithetd, hogy ie. 4000 - koriil telepedtek le ezen a
teriileten. Az En meglatdsom szerint a terepen szerzett tapasztalataim mast igazolnak, tudjuk
milyen magas szintet ért el a Sumer tarsadalom, a Sumer kultira. Azt nem lehet ezer év alatt
elérni, sem abban a kornyezetben, sem olyan fejlettségi fok mellett a kornyezeti feltételek
nem voltak adottak, a kornyezd népek kultirdjanak a fejlettségi foka messze elmaradt a
Sumer kulturatol. A kornyezé népek mind nomad, pasztornépek voltak, (lasd a II. fejezet
fejtegetéseit) Ugy gondolom, megérné a mai technika eszkozokkel ujabb kutatasokat végezni,
mert ma mar lathatd, hogy az ilyen mérvii fejlédéshez rovid az ezer év alatt nem lehet elérni.
(szerz6 véleménye) Tudjuk azt, hogy a Sumer civilizacié gyokerei igen mélyre nytlnak. A
helyi Sumer lakossag életmddja nem sokkal kiilonbozott a letelepiilt szomszédjaikétol.
Falvakban laktak, és az eszmerendszeriik tartotta 0ssze dket, a falvak kornyezetében alakultak
ki a kultikus kozpontok, melyeket soha tobbé nem hagytak el. A varosok kialakuldsanak
soran az elsé varos Eridu- volt. A varosok lakossaga a fejlodés kovetkeztében folyamatosan
gyarapodott, a gyarapodas eredményeként kialakultak a varosok (hosszl folyamat). A fejlddés
eredményeként megépiiltek a templomok, a varost koriilvevd falak, amelyek a varost
védelmezték a kiilsé tamadasok ellen. Megfigyelhetd ezek a kultusz kozpontok az elsd
1d6szakban, csak a helyi lakossag érdekeit szolgaltdk, majd folyamatosan az 6ssz lakossag
kultusz helyeivé valtak és nem utols6 sorban az Istenek is bekoltoztek a templomokba. Ebben
az id0szakban kezdddtek el a nagy épitkezések, hiszen az Isteneknek meg kellett teremteni a
lakhelyét. fgy kezdédstt el a monumentilis Zigqurat (Zikkurat) épitkezések
Toronytemplomok. Ezeknek, az épitkezéseknek meg voltak a kritériumai, mit és miért kellett
azt ugy megépiteni, mint ahogy a Zikkuratuk megépiiltek. A szertartdsokrdl mar nem is
beszélek, mert ma is a vitdk kereszt tiizében van, hogy hogyan zajlottak a szertartasok. A fenn
maradt irdsok azonban tdjékoztatnak benniinket arrdl, hogy a termékenység Istenének
bemutatott szertartds miként hatott a tarsadalomra. Az ie. IV.- Ill. — évezred forduldjan
tudunk arrol, hogy a véarosokban hatalmas templomok magasodtak, igy Ur.-ban, Uruk-ban,
(Bibliai Erek - ben) csodalatosan szépen diszitett templomok épiiltek, majd 2,5 m atmérd;i
valyogtégla oszlopokkal. A torténelemeldtti id6k bizonyitéka, hogy ezen a teriileten a
fazekassag jelentds sikert ért el, mert a VIIL.- és a VI. évezredre datalhatdo cserépedény
maradvanyokra lehet bukkanni 1épten, nyomon. Magam lattam olyan feltarast, ahol 20-22- ét
kultar réteget lehetett szabad szemmel jol meg kiilonboztetni. Ezeket a faunnakat az avatott
régészek mind igyekeztek be azonositani és a kormeghatarozast ennek megfeleléen elvégezni.
Kis- varosanak a feltarasanal talaltak a régészek olyan cserép leleteket, amelyeket az ott
dolgozd régészek ie. 6 - 8 - ezer évesnek dataltak, vagyis 8 — 10 - ezeréves leletek is
megtalalhatoak. Ebbdl is lathatd, hogy a folyamk6z nem csak a torténelmi idékben volt lakott,
hanem madr a torténelemeldtti idékben is. A Sumer civilizdcié nagyon nagy érdeme az irds
feltalalasa, illetve a megteremtése, amely modern szohasznalattal a tény anyagok ¢€s a tudas
tarolasat tette lehetdvé. Felvetddik a kérdés, hogy az irds mely forméja volt az elsd, amit
hasznaltak. Az irds kialakulasa hosszii folyamat eredménye. Rossz az a megkdzelités,
melyek szerint néhany kutatd azt allitja, hogy a Sumerek ie. 3000- koriil talaltdk fel az irast.
Lattam sok szaz, de talan tobb ezer agyagtablat kiilonb6zd korokbdl, ebbdl mésolat formaban
¢s nem egyet, nem kettdt eredeti formaban. Az irds fejlédése az elsé iddszakban a
feljegyzések képiras formdjaban torténhetett. A feljegyzések soran talalkozunk ilyenekkel is,
majd a fejlédés kovetkezményeként a sz6 és a szotagiras felé mozdult el az iras fejlédése. Ez
a fejlodési szakasz lehetett a dont6 az €kiras felé, hiszen az €kiras is a kezdeti szakaszban még
koveti a képirds megszokott formdjat, de mar joval tobb mindent kilehetett vele fejezni. Szolni
fogok az irodalomrol, mint miifaj kialakuldsarol és az elterjedésérdl, majd az oktatasrol is.
Tobb kutatd annak a véleménynek ad hangot, hogy a pecséthengerek feltalalasa a foldmiivelés
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meghonosodésaval alakult ki. Tudjuk azt, hogy ezeken a kis hengereken képek és egyéb jelek
talalhatok. Nagy a valoszinlisége annak, hogy a hengerek azon kozosségek tulajdondnak a
hengerei voltak, kik a gazdasagot irdnyitottak és ezekkel a hengerekkel igazoltak, hogy
végrehajtottak a rajuk rott feladatokat. Ebben az idészakban a lakossag egyaltalan nem tudott
irni, sOt a vezetdréteg sem, ezért irnokokat alkalmaztak. Az iras tudoméanya az irdstudo
szamdra komoly rangot jelentett. Visszatérve a hengerekre azok az igazolas eszkdzét
biztositottak a tulajdonos szamara, mert az iratokat az irnok megirta, elkésziilt a nyilvantartas,
de a hengerrel igazolta (alairta), hogy tud a dologrol, mert a henger az alairast helyettesitette.
A tablaba ott hagyta a lenyomatat, a véset nyomata mindenkor eltért a masok altal hasznalt
vésetek lenyomatatdl. Ezek a pecséthengerek Mezopotdmia kultrtorténetének legnagyobb
teljesitményei koz¢ tartoznak, hiszen ezek a hengerek, praktikdjukat tekintve szinte a korukat
megeldzték. A masik oldala egyre miivészibb kivitelben késziiltek, ebbdl is jol lemérhetd a
mezopotamiai kultira fejlettségi szintje. Szolni kell az €kiras irdsmodjanak a hogyanjarol:
sokan nem tudjék, hogy hogyan réttak az irnokok ezt a bonyolult irdst az agyagtablakba. Az
agyagot félkeményre gyurtak és egy tablan laposra hengerelték, az irnok egyik kezében a
tabla volt az agyaggal, mig a masik kezében egy nad, amely atlosan ki volt hegyezve. Ezzel a
hegyezett naddal az ékiras jeleit bele nyomkodta a nyers agyagba. Amikor az irnok az
agyagtablat telertta, utdna kirakta a napra szaradni. Igy évek és évtizedek multan is lehetett
ujra olvasni. Az égetés technikajat nem hasznaltak, mert erre nem volt sziiksége az irnoknak,
azonban sok az égetett agyagtabla, amellyel talalkozunk. Igaz ezek az agyagtablak, igy még
tovabb taroltdk a tablakra irt szovegeket. Az égetés legtobb esetben a véletlen miive volt,
mert a tarlo épiiletek a habortk alatt kigyulladtak és a tlizvész kiégette ezeket a tablakat, ilyen
agyagtablakat utoljara Sziriaban lattam Ebla 4satadsanal (A feltaro régész J. Pttinatd Olasz). A
Sumer nyelvrél ma mar meglehetdsen sokat tudunk, az utdkorra hagyomanyozott néhany szot,
amelyet ma is hasznalunk. Ilyenek a gyermekmondokak, pl. Szoérakatémusz... Ec pec
kimehetsz... Tovabba a gyermekaltatok, Csi csija baba..., tehat a gyermek altatok nagy része
a Sumer kultirdb6l maradt az utdkorra. Az iras feltaldldsa nem csak a feljegyzések
rogzitésére volt alkalmas, hanem a kommunikacié hihetetlen tavlatait nyitotta meg az
emberiség elott, masfeldl a feljegyzések tarolasanak a lehetdségét teremtette meg. Az irds
megjelenése és alkalmazasa egy kulturalis forradalmi tettnek felet meg. Tudjuk azt, hogy a
kommunikécié terén ma mit jelent a kompjuter technika. A maga koraban az emberiség
kultirdja alakuldsa terén az irads legaldbb ilyen volt. Az irds lehetdvé tette a meglévd
er6forrasok hatékonyabb kihasznaldsat, nagymértékben hozzjarult az akkori allamhatalom
megerdsddéséhez és nem utolsdsorban egyensulyt teremtett a monopolizalod papi réteg és az
allamhatalom kozott. Rendkiviil sok irdsos anyag maradt fenn a Sumer tarsadalombdl rank.
Ezek mind azt bizonyitjak, hogy az akkori tudést taroltdk és a tarolds mellett Gj forma is
megjelent, amelyet Irodalomnak neveziink. El kell gondolkoznunk, hogy kik is voltak azok
a Sumerek, kik oly kreativan gondolkoztak, tudunk e valamit errél a néprél? Csupa
nagybetiivel annyit tudunk, hogy Turanoid fajta nép volt, vagyis nem tudjuk kik voltak. A
nyelviikk nem éppen rokonithaté a mai nyelvekkel, talan némi hasonldésdgot mutat a magyar
nyelvvel és a szanszkrit nyelvel, de nem allithatjuk, hogy az &si magyar nyelvnek
kizarolagosan egyenes agi rokona lenne. A vizsgalt szavak, szotdvek igen hasonloak, a
szotovek azonossaga tobb szdz esetben megegyeznek a magyar szotovekkel. Néhany tudos
tett mar kisérletet arra, hogy bizonyitékot taldljon, hogy a Sumer és a Magyar nyelv
rokonsdga bizonysdgot nyerjen. A tuddsok felsorolasatdl most eltekintek, de egy masik
fejezetben hivatkozni fogok rajuk névszerint is. Ugy gondolom nem szabad figyelmen kiviil
hagyni annak a lehetdségét, hogy a kutatas ezen a teriileten jra megindulhasson, és teret
kapjon, hiszen a kutatds eredménnyel kecsegtethet mindannyionkat, mint tudjuk a 1848-as
szabadsadgharcunk utan az akkori hivatalos nyelvészek, meghamisitottak a magyarsag
szarmazasarol az ismert anyagokat azt allitva, hogy a Magyar nép az egy nomad vandorlé nép
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volt. Ugy gondolom ennél nagyobb hamisitas a torténelmiinkben még nem tortént. A sajat
tapasztalataim is azt mondatjak velem, hogy igen is foglalkozni kell a nyelvkutatassal, mert a
Sumer varosok nevei szinte kizarolagosan magyar nyelven értelmezhetéek. Nem kivanok
elemzésekbe bocsatkozni, de vitatkozom azokkal, kik kategorikusan kijelentik, hogy nincsen
kapcsolat a két nyelv kozott. Mivel lehet magyarazni azt, hogy a magyar nyelvben kb. 6tszor
annyi a Sumer eredetll sz6 van, mint finn-ugor, vagy tiirk eredeti (Tordk). Mivel
magyarazhato, hogy a Magyar faj Turranoid eredetii, és még nem beszélve arrol, hogy a vilag
nagy nyelveibdl hogyan lehet kimutatni a Magyar nyelvemlékeket. Azt hiszem ennél
nagyobb bizonyiték nem is kell ahhoz, hogy a vildg népei kozott jarva a legegyszeriibb
emberek is a magyart testvérnek, rokonnak tekintik. A magam részérdl ezt annak tudom be,
hogy a tavoli népek génjeibe beivodott a rokonsdgunk €s az a tudat, hogy az dsi hitvilagunk
megegyezik, vagy kozeli rokonsagban 4ll az ,,0” hitviligukkal. Erre utaltam a II. fejezetben
az aranykincsek vonatkozasadban is. A Sumer irodalom megismerése nem igazan konnyi
feladat, mert nagyon nehéz rekonstrualni a fenn maradt irodalmat, ezen beliil is a koltészetet.
Ezek az alkotasok messze a multba visznek vissza benniinket, igy a torténelemeldtti korra
utalva, de jol elkiilonithetden, messze a torténelem homadlyaba sililyednek. Van egy epikus
mi, amely a régmulttal foglalkozik, pl. Uruk kapcsolataval az Irdni fennsik
cserekereskedelmének allit emléket. ,,Enmenkar versengése Aratta urdval” cimii epos, amely
megorokiti az akkori viszonyokat. Hi képet rajzol az ottani vilagrdl, igaz a témat
héskolteménnyé formalja s az Istenek vetélkedésével, majd rejtvények megfejtésével zarddik
az epos. A vilag egyik legrégebbi torténete a Gilgames-epos, amelynek a keletkezésének az
idejét nem ismerjiik, de valoszinlisithetd, hogy Uruk varosanak alapitdsa utdn irddott. Az
altalunk ismert valtozat ie. VII-szazadbol szarmazik, vagyis akkor irddott, illetve masoltak.
Azt nem tudjuk, hogy az atirasok kovetkeztében milyen valtozasok torténtek az eredeti miithoz
képest, de az epos torténete az ie. I11.-ik évezred vége, vagy a Il.- évezred elejére datalhato a
keletkezése. Gilgames a torténelem valosagos személye Uruk varosdnak az uralkoddja volt és
egyben a hése. Tudnunk kell, hogy mds irodalmi alkotdsokban is szerepel a neve. Gilgames
(Galga-Mas) az els6 olyan ember, akit név szerint is megemlitenek az eposok. Az eposok
legdramaibb része, melyet a mai ember is konnyedén megért a vizozon eljovetelének az
abrazolasa. A kivalasztott csalad kivételével Enlil- elpusztitia az emberiséget, a barka
belsejében élik tal az 6zonvizet, a viz elvonulasa utan Ok lesznek az Gj emberi faj Gsei.
Tudomasom szerint ez a rész a régebbi valtozatban nem szerepel, hiszen 6nallé miiként is
ismert a Vizozon legenda. A korai irodalmi alkotdsok koziil ennek a miinek a legszebb a
versszerkezete, a nyelvezete. Sajnos a teljes mli nem maradt meg az utdkorra, csak
toredékformaba, de igy is csodalatos a nyelvezete és a képek megjelenitése. A Gilgames -
epos torténete a torténelmi idék népeinek ugyaniigy fontos lehetett, mert a Sumer eszmék
elterjedése Kozép Keleten, még akkor is, amikor a kultir kozpont attevodott észak
Mezopotamidra, ott is ugyanigy élt, az ott é16 népek is magukénak vallottdk. Evezredekkel
késdbb az Asszirok a Gilgamest a maguk Osének tekintettek, sok mas egyébbel egyiitt. A
Mezopotamiai kultirdk eredményei az évszazadok, de mondhatjuk évezredek soran feledésbe
meriilt, de érdekes mdédon a Gilgames cselekedetei, a teremtés mitos és a Vizdzon legenda
megmaradt az utdkorra. A fent emlitett két mitos, oly mértékig terjedt el a vildgban, hogy
elmondhatjuk a vildg nagy torténelmi népei atvették és Orizték a hagyomanyaik kozott. Ezek
a hagyomanyok a Népek vilagarol alkotott nézeteit meghataroztak, kiilondsen gy, hogy ezek
az elemek beépliltek a népek vallasaiba és a gondolkodasukba, gondolatvilagukba. Ha
belegondolunk abba, hogy a Sumer nép eltlint a torténelem szinpadarol, de az altaluk alkotott
modellek tovabb éltek az utanuk kdvetkezd népek életében, allamszerkezetében és nem utolso
sorban a népek, népelemek gondolkoddséban, gondolatvilagaban. Ha az irodalmi alkotasokat
vessziik figyelembe, lathatjuk milyen hatdssal volt a nevelés és az oktatds teriiletén. A
sumerologia megfogalmazasa szerint a Gilgames epos a vilagirodalom legszebb és paratlan
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alkotdsa. Ma mar tudjuk, hogy az irodalmi kdzvélemény ezt minden fenntartas nélkiil el is
fogadja. [Ezzel nyilvanvalova valik, hogy elismerik a Sumer irodalom elsddlegességét,
melynek a fent emlitett epos az egyik leg kiemelkedébb alkotdsa. A sumeroldgia azon
dolgozik, hogy feltarja vajon mi inspiralta a sumer irnokokat arra, hogy ilyen miiveket
megalkossanak. Valoszintisithetd, hogy ezek a torténetek, mint a Gilgames torténete hosszu-
hosszi 1d6n keresztiil szajhagyomany utjan terjedt tovabb, amig egy irastudd irnok
agyagtablaba leirta, valdsziniisithetd, hogy el0szor erkolesi oktatds céljabol, oktatasi
anyagként, példaként, allitottdk a hallgatok elé, az oktatas elérte a céljat, mert a hallgatosag
tagjain €lményszerti hatds végig sOport (ez a hatas a catarzis). Az €élmény, amelyben az
oktatds résztvevdi részesiiltek, arra késztette az irnokot, hogy az ismert torténeteket
lejegyezzek ¢és igy az irastudok a hallgatosagnak, mindenkor feltudja olvasni, tehat a
torténeteket igy lehetett eltarolni. Ebbdl adododan a fantdzia szarnyaldsat is bele lehetett szoni
a torténetekbe, igy szinesebbé és mozgalmasabba lehetett tenni a torténetet. Az oktatas
szinvonalat igy emelni lehetett, mert a hdskoltemények az emberekben egy 0j érzelemvilagot
alakitott ki, hiszen a haza, a hazaszeretet gondolatat kozvetitette az emberek felé. Ezek az
irasok egy torténetiség mezsgy¢jén haladva meghatarozta a nép hovatartozasat, identitasat, a
népelemek egybeforrottsagat tette lehetévé. Az irds megjelenésének korai szakaszabol mar
ismerlink himnusokat, ilyen a Tell-Abu-Szalabih-i1 agyagtidbla, melyen egy naphimnust
talaltak a kutatok. Ezzel bebizonyosodott, hogy a szijhagyomany mellett, mar a korai
idékben is lejegyezték azokat az eseményeket, amelyeket Ugy éreztek, hogy az utdkor
szamadra is fontos lehet. A tudomény egészen a kozelmultig azt allitotta, hogy a leltarak ¢és az
elszamolasok voltak az elsdk, de lathatjuk, hogy a felvetés nem allja meg a helyét, sem az id6
probajat, mert a himnus irodalom mar a korai idékben is miivelt 4ga volt az irodalomnak. Az
igen tisztelt olvaso figyelmébe ajanlom, hogy ma mar ezek az alkotasok hozzaférhetdek, de
szemléltetésként néhanyat bemutatunk beldlilk. A himnusok nagy része archaikus formaba
maradtak fenn, igy ebbdl az 1d6bdl szarmazd alkotasokat nem sorolhatjuk a koltészet
viragkoranak az alkotasai kdzé. A Sumer panteon bonyolultsagat figyelembe véve nem
csoda, hogy ebben az idében keletkezett a legtdbb himnus, fonn maradt az utokorra az Ur
varosa temploméanak a himnusa, az Uruki 0jév himnusa, Gudea Lagas uralkod6janak a
himnusa, amely a Ningirsu Istent dicséiti. Az irnoki mesterség himnusa, amely arrol énekelt,
hogy a kis templom, hogyan teljesiti az emberi megujulast. A felsorolasb6l nem maradhat ki a
Vilag teremtésének a legendaja sem és a Vizozon legenda, amelyet a Biblia is megdrzott az
utokor szamara. Kultirarol szolni és azt meghatarozni nem konnyti feladat, mert a kultara
szamomra a civilizaciot jelenti, amely nem mads, mint a tudas felhalmozésa az életviszonyok
mind szélesebb teriiletének megvalositdsara. Azt hiszem a kultara a civilizdcid, nem mas,
mint a tudasanyag, a tudomény eredményeit is beleértve, a miiveltség az emberi 1ét olyan
finom rezzenéseinek a megjelenitését is magaba foglald tevékenység ¢€s annak az
eredményeinek az Osszessége kell, hogy legyen, amely hatidssal van a kornyezetére, a
tarsadalom fejlodésére. A taradalom fejlédésének 0 utat mutat, és irdnyt szab. A kultara
részévé valt a vallas kifejlddése, amely a Sumer népnek szellemi hovatartozast adott. A vallas
kialakulasa Urban, Urukban, tortént meg, de azok az eszmék a kelet mas vallasaiban is
megtaldlhatdak, mert atszivarogtak és e vallasok alappilléreivé valtak. Bar sok esetben alig
felismerheté modon vannak jelen, de tobb ezer év multan is hatnak a vildgra, az emberiség
gondolkodasara. A Sumer vallds megteremtette az erkdlcs fogalmat az emberek egymasiranti
tiszteletét és az ala és folé rendeltségi viszonyat, s annak az elfogadasat, vagyis az Allam
kialakuldsanak az erkdlcsi tiszteletét és annak a sziikségszerliségnek az elfogadasat. A mai
erkolcs alapnormai mind visszavezethetok a Sumer tarsadalom erkolcsi normaira. Az erkolcsi
normdk betartdsadra nagyon jO példa a Gilgames-epos, hiszen az eposban szerepld férfit
Enkidut, ki a természet idedlis alkotdsa, ki az artatlansagat egy templomi szajha csabitdsa
miatt vesziti el, bar késobb szamara a kiut a civilizacio lesz, de elvesziti a természethez
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fiz6d6é meghitt kapcsolatdit.  Ezeket a rejtett utalasokat megtalaljuk minden kultarnép
vallassal kapcsolatban is a biblikus irodalom teriiletén. Ebbdl is latszik milyen hatassal, van a
vilagra az-az eszmerendszer, amely a korai civilizacidban, kiilondsen a Sumer civilizacidban
kialakult. Nem ismeriink olyan civilizacidt, ahol olyan kiemelt szerepe lett volna a vallasnak,
mint a Sumer tarsadalomban. Van egy magyarazat erre, hogy miért kellett az emberiségnek
fliggenie az istenektdl. A tudat alatt 1étezett egy olyan Osi tarsadalom, amely kialakitotta az
emberek képére az istenek fogalmat, az emberekben olyan mélyen iiltette el az istenektdl valod
fliggés fogalmat és tudatat, hogy lathatjuk ez az dsi tarsadalom az emberek képére formalta az
Isteneket. Amelyektdl cselekedeteik kovetkezményeivel maguknak, az embereknek tartaniuk
kellett. Onmaga szabalyozas rendszerét alakitottak ki, hiszen a joért az erkdlcsi normaknak
megfelelden elismerés és dicséret jart az istenektdl, a negativ cselekedetért elutasitas és
megvetés volt az ar. [gy a szabdlyozas onmagat részben iranyitotta és a népeknek erkolesi
tartast biztositott, az istenek ezt vartak el a néptdl, az egyes emberektdl. A Sumer vallasnak
fontos politikai feladatai voltak. Tudjuk azt, hogy a f6ld az isteneké volt, viszont papkiraly az
nem lehetett més csak is az istenek foldi helytartdja, ami magaban hordozta, hogy a kiralyt
nem lehetett emberekbdl 4ll6 birdsag elé vinni, tehat a kirdlyok isten eredetlick voltak, az
istentdl szdrmaztattdk magukat. A papok fontossdga igazolta a kivaltsagaikat, a gazdasagi
erejiiket. A Sumer tarsadalom ebbdl a szempontbdl hagyomanyt teremtett. Nem véletlen,
hogy latnoksaggal felruhazottnak, vagy mas néven keleti bolcseknek nevezik ,,Oket”. ,,Ok”
hoztak 1étre az oktatasi rendszert, amely az irds elsajatitdsan alapult, €s az oktatasi
rendszerben képezték ki az irnokokat, akik tovabb vitték mind azt, amit ma kultGranak
neveziink. Felvetdédik a kérdés, hogy mit is kell tudni a Sumer tarsadalomrdl, a Sumer
istenekr6l? Azt hiszem Suméridban alakult ki a természeti erdket megszemélyesitd
isteneknek a Panteonja, ez maga a mezopotamiai vallasnak az alapja. Ebbdl valt hitté és valt
teologiava, amely nem mas, mint egy vilagszemlélet, ma ugy mondanank, hogy filozofia.
Eredetileg minden varosnak meg volt a maga istene, ezt a vilag teremtésének a mitosaban is
megtalaljuk, de a ,,Vizézon legegenda” is ennek az ékes bizonyitéka. Az istenek rangsora a
varosok politikai kapcsolatain keresztill fejlodott ki, igy befolyasolta az emberek
tarsadalomszemléletét. Mezpotdmia istenei ebben az iddszakban ember képében jelentek
meg, volt istene az égnek, a levegdnek, a viznek, a szantasnak, a szellemeknek, a hdboruknak,
a termékenységnek, stb., de az istenek Osszességének az €lén Anu, vagy sumerul An Isten allt,
alarendelten a két fia Enlil és Enki allt. Ezeknek a {6 isteneknek a szerepét nem konnyt
értelmezni. Tudnivalé: Anu volt az istenek Atyja. A korai szakaszban Enlil volt a
legfontosabb Isten, a levegd ura, aki nélkiil semmi sem létezett. Enki volt a bolcsesség istene
az élettel egyenértékli az édesvizek ura, valamint a melységek ura. Itt idézzek a ,,Viz6zon
legendabol”

»Midoén Enlil és Enki a fekete fejiieket megalkotta Foldet dus novényzettel és dllatokkal
betakarta...”

Enki volt az, az isten, ki fenntartotta az Enlil altal megalkotott vildgot. Az istenek, mint mar
emlitettem Sumériaban igen bonyolult rendszerben fejtették ki a tevékenységiiket, €és igen
bonyolult szertartasok kovetkeztében vezekeltek eldttiik, amelyekért gazdag termést és hosszu
¢letet garantaltak az istenek az embereknek. A mezopotamiai 1étbizonytalansag sziikségessé
tette az alapvetd sziikségletek kielégitését, biztositasat. Igy az emberek bizonyosfoku
védettséget ¢lveztek az istenektdl. Az istenek személyében fogalmazodott meg az a torekvés,
hogy uralkodjanak a kornyezetiikon és tudjanak ellenéllni a hirtelen rajuk tord arvizeken és a
homokviharokon. Ezek mellett biztositaniuk kellett az évszakok szabalyos valtakozésat.
Minden évben megrendezésre keriilt a nagy tavaszi iinnep az ,,Ujra teremtés iinnepe”, ahol a
teremtés dramdja Gjra lejatszodott az elkovetkezd évre maguknak biztositottdk az istenek
segitségét. Az ember a vallastdl leginkdbb azt varta, hogy segitsen a halal rettenetén til lenni
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¢s azt legy0zni. A Sumer vallasnak az orokdsei, alig ha kaptak vigasztaldst a halal
elkeriilésére, mert a szamukra a haldl utani élet biztositva volt, bizony, bizony ez sivarnak
bizonyult, ebbdl kovetkezben a nyomorult foldi ¢élet reményében a haladl utani
megdicséiilésben hittek, ez meg latszodik a temetkezési szokasokban. gy a kiraly halalakor a
szolganépe elkisérte a talvilagra a kiralyt, ez jol latszik a kirdly temetkezésénél, de érdekes
modon a korai idészakban, egyetlen kirdlysirban sem taldltdk meg a kirdly foldi
maradvanyait, sokdig nem tudtak, hogy mi lehet ennek az oka, hogy a sirbdl a tetem eltiint.
Eleinte sirrablasra gondoltak és gyanakodtak, de ennek nyomat nem tudtak felfedni, hiszen
ma is sok tudoés vitatkozik azon, hogy a sirokat kiraboltdk ¢&s elvitték a kiraly
foldimaradvanyait mas helyre, ahol eltemették egy ritudlis szertartds szerint, vagy azt
megsemmisitették. Azt hiszem nyitva all a kapu el6ttiink, mert nem vették észre eddig a
kinevezett tudosok, a kirdlyok nem temetkeztek Suméridban, amire irdsos emlékeink vannak.
Ma mar tudjuk, hogy a kirdlyi udvarban a szertartast elvégezték a kisérd személyzet,
feldldozta magat és a kiradlysirnak megfeleléen azon a helyen a tarsadalmi rangjanak
megfelelden elhelyezték a testiiket a kirdlysirban, a kiraly fekhelye szabadon maradt, mert
neki végig kellett utaznia az Elettengerén ¢s ott talalhato Tilmun orszagiban kapott végsé
nyughelyet. Kérdezhetik: Honnan tudjuk mind ezt? Nem kell hozza jos tehetség, csak el kell
olvasni a ,,Vizozon legenddt”. Az tudosit benniinket mindenrdl, hiszen a Sumer kirdly
Tilmun orszdgaban megiidvoziil, és istenként tekint le a foldi sivar vilagra. 1dézziik fel a
,»Viz0z0n legendanak™ ezt a részét.

WENLIL a ZIASZUDRAT megdlette

Eletet adott hasonlét: naggyd tette

Az emberiség magjanak fenntartoja

Tilmun orszagaban kapott helyet.”

Tovéabbiakban az a kérdés, hogy melyik tenger volt az élet tengere és hol helyezkedett el ez az
orszag, melyet Tilmun orszagdnak hivtak. Azt hiszem, ha nem nytlunk vissza a régmulthoz
nem konnyii ra jonni, hol lehet ez az orszag, de eldttiink van az 6si szoveg, melybdl mindent
meg tudunk €s a titokrol a fatyol fellebben. Neézziikk meg a Sumer nyelvben mit jelent a
tilmun sz6? Forrast, vagy édesvizet, akkor nézziik meg a tengeren, vagy a tengerek alatt hol
lehet édesvizet taldlni, tudom, nem fogjak elhinni, de Bahrejn szigetén és az azt koriilvevo
tengerfenéken, s6t Bahrejn (arabul) édesvizet jelent. Az 1800-as évek végén és az 1900-as
évek elején hihetetlen sok mumifikalodott holtestet taldltak Bahrejn szigetén, melyen ma is
vitatkoznak a kinevezett kutatok, hogy honnan keriilhettek a szigetre. Hatarozottan el kell
ismerni, hogy a Sumer kiradlyok temetkezési helyét talaltdk meg ezen a szigeten, ebbdl
adodoan lathatd, hogy a temetkezések szama tobb ezerre tehetdé kb. megkdzelitéleg 10 000
mumia, igy azt kell feltételezni, hogy nem egy — két ezer évig létezett a Sumer tarsadalom,
mert ezt az oriasi fejlddést nem tudta volna elérni, mint egy ezer, ezerdtszaz év alatt, amit a
léte soran elért.
Nem véletlen, hogy a sumereket az emberiség kialakuldsanak a bdlcséjeként ismerjiik. Nem
véletlen, hogy a Sumer hitvilag termékeként itt jelenik meg a mélységek birodalmanak a
fogalma (pokol), vagy SEOL idézem:

»-..(hol) foldet és agyagot esznek...

Tollruha a madaré, fedezi el talpig Oket,

Por lepi mar be a kilincset,

Por lepi be az ajtozart”

(Rakos Sandor forditasa)

A Sumer vallas egyik melléktermékekeént keletkezett az elsd élethi 4brazolds az emberekrol.
Marriban (észak Mezopotamia) nagy elOszeretettel abrazoltdk az embereket ritualis
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tevékenység kozben. Elofordult, hogy az éabrazolt személy diszes ruhaban felvonulason
abrazoltak ¢élethlien, ez az 4brazolas relief, vagy szoborforméba késziilt és igy keriilt
megvaldsitasra, de tudunk szines keramia, vagyis mozaikabrazolasokrol is. Az abrazolasok
olyan mély mondanivaldt rejtenek, hogy az alkotasra nézve sugérzik roluk, hogy milyen
célzattal hoztak létre. Magyarul: a miivészeti hatasa feltlind. A pecsétnyomokrol mar
korabban emlitettem, hogy milyen modon és hogyan fejléddtek miivészi szinvonalra. Ebbdl a
képkompoziciobdl sok mindent meg lehet tudni az akkori taradalomroél, a tarsadalmi életrdl,
az akkori ruhdzatrdl. A férfiak legtobbszor borotvaltak voltak stb. A szobrok ebben az idében
szinte kizardlagosan csak uralkoddkat abrazoltak tevékenységiik kozben, vagy uralkodasi
pézban. A miivészetek terén messze kiemelkedik az épitészet, hiszen ebben az id6ben
hihetetlen pontossadggal hatalmas templomokat és palotakat emeltek, melyeknek a
rekonstrukci6it mér ismerjiik. A legszebbek koziil is kiemelkedik Ur varosanak a temploma,
melynek a diszitése ma is csodalatot valt ki az emberekbdl. Ezt a diszitést szogmozaiknak
nevezziik. Tudjuk azt, hogy a zene mekkora hatast valtott ki a Sumer emberekbdl és milyen
¢lményt nyujtott a hallgatok szamara, hiszen a fenn maradt iratok, kitérnek erre. Ha arra
gondolunk a Sumerek igazan emberkozelbe keriilnek hozzank. A kultura részét képezi az
emberek kozotti kapcsolatdnak az alakuldsa és az elhelyezésiik a tarsadalom hierarchidjaban.
Elészor is meg kell néznilink a tarsadalomalkotd elemeit képzd hazassag, vagyis a csalad
fogalma hol helyezkedik el a Sumer tarsadalmon beliil. J6l lathaté mar a kezdeteknél, hogy a
csalad a legkisebb egység, amely a maga aktivitdsaval a tdrsadalom alappillérévé valt, hiszen
minden egyes eleme a tarsadalomra visszahat, de kiilonosen a csalddokra. Ha mar a
csaladokrdl beszéliink, akkor meg kell nézniink hogyan is lehetséges a klasszikus Sumer
csalad fogalma. Tudjuk a tarsadalmi elfogadottsaga alapvetéen megvolt, azokat a csalddokat
tekintette eredményesnek, ahol a fajfenntartds mellett megvalosult a kozérdek, hogy a
tarsadalom felépitménye szamithatott az egyén teljesitményére. Vagyis a sajat érdekei mellett
tudatosan, vagy spontan, de megvalosultak a tarsadalom érdekei. Mik lehettek ezek az
érdekek? A gazdalkodas a foldeken, az Onellatas minimumanak a biztositasa, megteremtése a
tarsadalmi 1ét Ujratermelésének a biztositasa, a kozosség érdekeinek a biztositasa, a hiedelem
vilag befogadasa, vagy elfogadasa, eleinte a szokésjog tiszteletben tartdsa, majd a késdbbiek
soran az uralkododi jog elfogadasa, és az irott jog elfogadasa, és annak érvényre juttatasa.
Maga az allamszervezet 1étének a biztositasa, adok, kézmunkak és mas allami feladatok
teljesitése. Ugyan milyen jognak kellett érvényesiilnie a hdzassag 1étrejottének
elézményeként! Azt hiszem itt néhany gondolat erejéig figyelembe kel venni a Sumer
tarsadalom ide vonatkozoé elemeit. A Sumer hdzassdgok gyakorlatilag ugyanazon a pilléreken
nyugodott, mint a késObbi évezredek soran, ami azt jelenti, hogy a fejlédés mar olyan szintre
jutott, ami biztositotta a hdzassag kotelékében a felek érdekeit és a vele szembeni elvaras
talalkozott a tarsadalom elvarasaival. Nézziik meg 1épésrdl 1épésre hogyan johetett 1étre a két
féel kozott a hazassag, volt e intézményesitett koteléke, vagy kotelezettsége? A hdzassag
1étrejotte mindenkor a menyasszony csaladjan allt, vagy bukott. Ha a kér6 ajanlata megfeleld
volt, akkor Iétrejohetett a héazassdg, amelynek a feltételeit mindenkor szerz6désben
rogzitették. A csaladfd mindenkor a férj volt, tehat a hazassdg patrialhdlis rendszerben
mitkodott, azt viszont tudni kell, hogy a Sumer tarsadalom csak az egynejiiséget ismerte el
csaladnak. A csalad fogalméhoz hozzatartozott a gyermekaldas elfogadasa, vagyis az volt a jO
hazassag és csalad, ahol a gyermekaldas nem egy, vagy kettd volt, hanem a lehetd legtdbbet
illett elérni. Felvetddik a kérdés, hogy miért volt erre sziikség, hiszen a fajfenntartds miatt a
kettd, vagy a harom gyermek is elég lett volna, de ebben a korban az egészségmegdrzés
szintje joval alacsonyabb volt, mint a mai. Ebbdl kovetkezOen a gyermekhalanddsag
ezrelékes aranya joval nagyobb volt a mainal. Ez a fent emlitett csaladmodell a vilag
legnagyobb részén elterjedt €s a legijabb 1dokig 1étezett. Mégis akadnak csalddmodelleken
beliil érdekes eltérések. Jogi és irodalmi emlékek tanulsdga szerint a Sumer ndk a legrégebbi
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1doket is figyelembevéve soha nem voltak olyan elnyomottak, mint azt sokan gondoljak.
Ugyan gy 0Osszehasonlithatjuk a szomszéd népek nétarsadalmaival, akkor latjuk a Sumer
ndknek a kotelezettségek mellett voltak jogaik. Ha mélyebben megvizsgaljuk a csalddok
fejlodési szakaszat a kdrnyezd népek tekintetében, akkor meg kell allapitani, hogy a Sumer és
a Sémi népek hagyomanyai ezen a szakaszon valhattak el egymastol. A Sumer istenek
torténeteit megfigyelve lathatjuk, hogy a tarsadalom palettdjan a nét ugyan olyan jogok
illették meg, mint a férfit, egy lényeges kiilonbséggel, amely nem mas, mint a tolerancia, mely
szerint értékelték a ,,Nok” genetikai felépitését, ebbdl kdvetkezden a tarsadalmi szerepiiket. A
Sumer Isten torténetek érzékeltetik, hogy ez a tarsadalom tisztaban volt a ndi szexualitas
veszélyeivel és a félelmetes hatalmaval. Tudomdsunk szerint a sumerek irtak el0szor a
szenvedelyrdl, a szerelemrdl, az dhitatrol. A vallasi eszméket nem konnyl intézményekhez
kotni, de a Sumer torvények joval tovabb hatottak a vilagra, a kornyezd népekre. A sumerek
eltlinése a torténelem szinpadar6él nem volt akadalya a torvények fennmaradasanak, mert
néhany paragrafus (§) a mai napig a jog alapelvét adja. Ilyen az egyenjogusag elve (itt
értelmezni kell a rangbani hovatartozast) az elbiralasnal a kétserpeny0s kiegyenlitddés elvét,
szabalyat, melyet a Sumerek alkalmaztak, pl. a férfiak és a ndk egyenjoglisagit bizonyos
kérdésekben. Ma sokan meglepddnek azon, hogy errdl beszéliink, mert az atlagember gy
tudja, hogy ez a jog a XIX. szdzad vivmanya. Meg kell mondani, hogy nem! A sumereknél
ez mar meg volt és jol is funkcionalt. A Sumer térvények komoly jogokat adtak a n6knek. A
né nem egyszerli vagyontargy volt, még a szabademberek gyermekének rabszolga anyjat is
torvény védte, és jogok illették meg. A valast mind a nd, mind a férfi kezdeményezhette, sot
a ndket azonos jogok illették meg a férfiakkal. Azt viszont tudni kell, hogy ha a nd a
hazassagban hazassagtorést kovetett el azt halallal bilintették, még a férfiakat nem. Ez a
kiilonbség a vagyonnal és az 6rokosodéssel fliggott Ossze. A mezopotamiai torvénykezés
csak joval a sumerek kora utan kezdte a sziizesség fontossagat hangsulyozni €s ra erdltetni a
nokre, a tisztességes asszonyokra a fatylat, a lanyokra a kenddt. A ndkrehatd bénito erd a
jovébeni helyiiket kezdte meghatarozni és ez a szerep né¢hany kulturaban ma is nagy erdvel
hat. (l4sd az iszldmvallast). A Sumer tarsadalom fejlédése a térség népei kozott is feltling,
mert a sumerek taldlékonysaga €s a kreativ gondolkodasuk segitette el az 6ntd6z6 csatornak
megeépitését és azok milkodtetését, vagyis a természeti jelenségek bevonasat a termelésbe.
Sokat koszonhetiink ennek a népnek, ,,0k” rakték le a matematika alapjait és hatéroztak meg
az értékrendszert, vagyis a szamok értékét. Nekik koszonhetd a hatos szamrendszer
kialakitasa, melyet a mai napig is haszndlunk. A matematika fejlddése olyan szintet ért el
Sumerben, hogy tudtdk alkalmazni a négy alapmiiveletet és ebbdl kovetkezden a bonyolult
szamitasokat ¢és miiveleteket is.  Tudtak hatvanyozni és tudtak gyokot vonni. A
hiteliigyleteknél szdzalékot, illetve kamatot szdmitani. Tudtak a tizedekkel és tortekkel
szdmolni, matematikai feladatokat megoldani, ismerték a geometriai fogalmakat, hiszen ma is
hasznaljuk a szogeket. A Sumerek osztottak fel a kort 360- fokra és ez alapjan szinte minden
miiveletet el tudtak végezni vele. A kor szogekre vald felosztasat nem csak matematikailag
tudtdk kiszdmolni. Ki tudtdk szdmolni a kor teriiletét és vele parhuzamosan a keriiletét is.
Meglepd, de ismerték a Piithagoras (Pitagorasz) tételét is, €s nem utols6 sorban a geometriai
varazs szamot (Pit) is ki tudtak szamolni, de pontosabban dolgoztak vele, mint manapsag mi
az O0rokosok. Ebbdl lathato, hogy a Pi- fogalmat ismerték €s alkalmaztdk a szamitasaiknal.
Sokan kétkednek abban, hogy a hatos szdmrendszert és a mellett a tizes szdmrendszert is a
sumerek talaltdk fel és dolgoztak vele. Higgyéek el, hogy igaz, mert a csillagdszat olyan
magas szintet ért el, hogy a bolygdk palyajat ki tudtdk szamitani és ebbdl kovetkezOen
naptarakat tudtak késziteni, a paraszt naptarat ma is hasznaljuk. Ki tudtdk szamolni a bolygok
precesszids mozgasat ¢és meg tudtdk hatdrozni a bolygok keringési palyajat, meghatarozott
1dére vonatkozoan a bolygd kulminaciojat, vagy nyugvasi idejét. Tudtak a tizedes szdmokat
alkalmazni és a tortekkel dolgozni, igaz nem szivesen dolgoztak vele, inkdbb az egész
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szamokat kedvelték és azt részesitettek elonybe. A geometriai és a matematikai tuddsukat az
épitkezéseken jol tudtdk alkalmazni, kiillondsen az ardnyparok kiszamitdsanal, valamint a
statikai szamitasoknal. Az irnokképzd gyakorlati anyagokb6l majdnem mindent pontosan
tudunk, mert latjuk, hogy mit gyakoroltattak a tanuldkkal. Az épitkezéseknél hatalmas
teraszos ¢s oszlopos épilileteket emeltek (épitettek), amely komoly statikai tuddsrol és
tervezési tapasztalatokrol tanuskodik. Ha meg tudjuk tekinteni az Uri - Zikkuratut, akkor
lathatjuk, hogy mekkora tuddssal rendelkeztek ahhoz, hogy az megépithetd legyen. A
sumerek tudédsa ezzel nem ért véget, mert tudjuk azt, hogy a kereket ismerték és a nehéz
arukat mar szekéren ¢€s kocsin szallitottak. Tudjuk azt, hogy ismerték a bronzontés
onteni. A fazekaskorongot a sumerek talaltdk fel, ezzel megkonnyitették a fazekassag nehéz
munkajat, és ezzel iparszeriivé tették a fazekassagot. Ezen tilmenden ismerték az tivegontést
¢s a sikiiveg készitését is. Az iiveg az ie. 3000.- koriil elfogadott volt a Sumer tarsadalomban
(6blosiiveggyartas stb.). SOt, arrdl is tudunk, hogy mit jelentett a hétpecsétes titok, mert
azzal dicsekszik, hogy olyan anyagbol késziilt a tére, amely keményebb minden mas anyagnal
¢s értekesebb, mint az arany.

Ebben az idében kialakultak az iparos rétegek, melyek a varosi polgarsag tovabbi tagozddasat
hozta 1étre. Ez a fejlddés a kereskedelem kialakulasat és miikodését feltételezi, hiszen
felvetddik a kérdés, hogy honnan szerezték be a nyersanyagot, a rezet a feldolgozashoz, hogy
iparszertien tudtak eldallitani a targyakat, de ebbe itt ne menjiink bele, mert err6l mar
részletesen szoltam. Osszefoglalva a sumerek nem csak a mezégazdasag fejlesztése terén
alkottak maradandot, hanem az élet mas teriiletein is €s kiillondsen a tudomanyok tertiletén, de
mindentdl fontosabb volt az iras feltaldlasa, amely a tarsadalom fejlédésének nagy lendiiletet
adott.

37



Negyedik fejezet

Kik voltak a Sumerek

(Kutatok és kutatasok eredményei)

Kik voltak valdjaban a sumerek? Azt sem tudjuk, mikor és hogyan vandoroltak
Mezopotamidba. A fenti kérdésre ma sem tudjuk a valaszt, egy dolgot bizton allithatunk, hogy
nem voltak Sémik. Ebbdl adodik az a megfontolas, hogy a sumereket igy Turdni lakossdgnak
nevezziik, a turani kifejezés nem a nép nevét jelenti, hanem egy tudomanyos elkiilonitést jelol
mas népektél. Megkiilonboztetés lehetdségét a nyelviik adja, mert minden mas ismert nép
nyelvétdl elkiiloniil a Sumer nyelv. Rokonséagi fokot a nyelvesaladok kozott felfedhetiink, de
még a kutatasok nem bizonyitottdk egyértelmiien, hogy a Sumer nyelv biztonsaggal, mely
nyelvekkel mutat kozvetlen rokonsdgot. A Sumer nyelv kutatasa teriiletén meg kell emliteni
Karel Karamalt, aki a vizsgélatai soran olyan eredményekre jutott, hogy a Sumer nyelv a
Kaukazusi nyelvek csalddjaba tartozik. Ennek a munkanak vannak hidnyossagai is, mert
kizarolag a kaukazusi nyelvekkel tortént az Osszehasonlitds, igy mdas nyelvekkel nem
hasonlitotta 0ssze. A hidnyossdg a kezdeti kutatasok terén talan még elfogadhatd, de a
kutatasok sulypontja sohasem kertilt ugy a kdzpontba, hogy teljeskort vizsgalatnak vetették
volna ald a Sumer nyelvet. Az természetesnek tlint, hogy a kaukazusi nyelvek korében kell
keresni rokon nyelveket, de a kutatds sohasem jutott el odaig, hogy a nyelv kutatas terén
probalja meg végig kovetni, hogy honnan szarmazhatott az a nép, amely ilyen kulturat tudott
felépiteni ¢és ilyen kifejez6 nyelvvel ajandékozta meg a Kozép-Kelet népit, akik oly sokat
meritettek a Sumer kultirabol. A kezdeti iddszakban a kutatok is a sumerek létezését is
kétségbe vontdk, mert tudjuk az egyik hires magyar keletkutatonk Goldziher Ignéc is azt
allitotta, hogy Kozép-Keleten soha nem létezett Sumer tarsadalom, holott mar nyilvanvalo
volt, hogy egy olyan nép hagyta ott a hagyatékat, amely nem lehetett mas nép és népelem
hagyatékaval Osszetéveszteni. Karel-Bor-Madl 1891-ben, irott miivében, (Képzomiivészet
Torténete Okor) kétségbe vonja a sumerek 1étezését, de ra mutat arra, hogy a sumerek olyan
uj elemekkel gazdagitottdk az addig ismert anyagi kultirat, amelyik szemmel lathatéan
kiilonbozik a Sémi népek anyagi kultarajatol. Nem szabad megfeledkezniink azokrol a
magyar kutatokrol sem, akik igazan maradandot alkottak a Sumer és a keleti nyelvek kutatasa
tertiletén. Mindjart kezdjiik az elején, mert Korosi Csoma Sandor nyelvészeti kutatasait nem
véletleniil keleten gondolta megtaldlni, Ggy a nyelvemlékeket, mint a magyar Oshaza
lehetséges helyét. K.Cs.Sandor 1819 novemberében indult el Erdélybdl a hosszu utjara, most
ezt a hosszl utat kovesiik 1épésrol 1épésre.

1819. november az indulds ideje, gyalog indul el a kitlizott célja felé. Az ut szdmara
viszontagsagos volt, mert Bukarestbe 1819. november végén érkezik meg, majd 1820. januar.
01.- én indul tovabb, atkelt a Dundn ¢€s januar 11.- én érkezik meg Szofiaba. Januar 16.-4n
indul tovabb Pippopolisba, majd Enosba érkezik, februar 07.- én Enosbdl gordg hajon
Alexszandriaba érkezik, onnan tovabb utazik Tripolisba, majd Latakiaba, aprilisban
Latakiabol Aleppéba érkezik gyalogszerrel, ahonnan ismét gyalog Moszulba, s onnan
Bahdadba (Bagdad) érkezik, ahonnan 16hdton Kerminshar (Koramsar), onnan Hamadam
varosan athaladva oktober 14.-én Teheranba érkezik.
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Teheranban egy rovid pihendt tart, majd 1821. marcius 01.-én, tovabb megy Mashedbe,
ahonnan oktéber 20.-4n indul tovdbb, november 18.-4n érkezik meg Bokharaba (ejtsd
(Buharénak), onnan Bakh ¢és Kalum varosokat maga utan hagyva Bamiami hegyszoroson
keresztiil Afganisztinba, - Kabulba érkezik. Frkezésének idépontja 1822 januar 06.-a,
januar 19.-én tovabb indul és januar 26.-an Alard és Ventura francia tisztekkel talalkozik egy
Duka nevili helyiségben. 1822. marcius 12.-én, eléri Lahor (Lahore), aprilis 14. én, mar
Kasmir fovarosaban Sringar-ban taldljuk, a veszélyek miatt Ladak tartomany székhelyére
LEH varosaba érkezik. Jalius 03.-4n visszaindul Lahorba és julius 16.-an taldlkozik Wilhem
Moorcroft az angol kormany tisztviseldjével, ahol az utazasa céljat elmondja €s némi anyagi
tdmogatast is kap, de kap egy konyvet is, amely a Tibeti nyelv szerkezetével ismerteti meg K:
Cs. Séandort, a konyv cime Alpfabetum Tibetannum. Ezt kovetéen Koérosi Csoma Sandor
elkezdi a tanulményozni és vele a tibeti nyelvet. 1822.- novemberében ismét visszamegy
Kasmirba, ahol a hideg téli honapokat Moorcroftnal tolti és 1823 januarjdban harmadszor
megy vissza Lehbe, onnan délnyugatnak indulva Zanskar keriileti Janglandi zardéaba, itt
tizenhat honapot tolt el €s a legmostohabb koriilmények kozott, itt forditja le a Budha (Buda)
tanitasanak a torvényeit. A mostoha koriilmények nem masok voltak, mint a hideg és az
¢hség, bizony a telet fltetlen fagyos helyiségben vészelte at. Itt forditotta le a Budha
tanitasainak a magyarazatat. K. CS. Sandor nagyra értékelte a munkassagat, a sajat élete
legnagyobb vivmanyanak tartotta az eddigi forditasait. Tudnunk kell, hogy K. Cs Sandor itt
vetette meg az alapjat a tibeti tanulmanyainak. 1824.- oktdberében a kereszténység negyedik
szazadaban a régi elhagyja a zardat, és Subatuba ¢érkezik, itt éri az a meglepetés, hogy
felsobb parancsra Kennedy kapitany (szazados) letartoztatja, K: CS. Sandornak is le kellett
irnia az egész ¢€lettorténetét. Idézziink fel egy részletet ebbdl a jelentésbol.

LEn Székely Nemzettség sziilotte vagyok. Ez a Magyar Nemzetnek azon részéhez tartozik,

amely Daczidban telepedett le és jelenleg is Erdély Nagyfejedelemségeit alkotja, mely
Ausztria csaszarja uralkodasa alatt all”.
Nézziik meg mit is, mond K. Cs. Sandor a Krisztus utani negyedik szdzadban érkeztiink, tehat
hol vannak a finnugoristdk! Sz6 sem esik errdl, hiszen egyértelmi, hogy az eleinket és az
oshazat keleten kell keresni, nem északon. Azt hiszem ennél szebben nem is, lizenhetett
volna K. Cs. Sandor a mai kutatoknak, hiszen a finnugoristdk a magyarsadgot valahol a dél
Ural vidékére teszik, a Vogulokkal egyiitt, még noméadnak tekintik a magyarokat. Valdjadban
mi lehet az igazsag? Nem véletlen, hogy az ilyen lizenetek miatt a finnugoristdk agyon
hallgatjdk K. Cs. Sandor kutatasait. A finnugoristdk szerint a magyarok dél Ural teriiletén,
vették at azokat a torok szogyokoket, amelyek a nyelviinkbe oly mélyen beivodott, vagy a
german, ¢€s taldn a szlav szavakat, a magasan ,,Civilizalt.” szomszédoktol. K. Cs. Sandor
életatjat vizsgalva azt latjuk, hogy az angol korméanyzosag Korosi leveleinek az olvasdsa utan
Kennedy szazados jotallasa, nem csak megadta a Szkely Hazankfianak a tovabbutazasra az
engedélyt, hanem a sziikségleteinek a fedezésére pénzbeli tdmogatast is kapott, havi 50-en
rupiat. Ezek utan K. Cs. Séndor elkotelezve érezte magat, hogy az angolok kérésének eleget
tegyen, behatéan tanulmanyozta a Tibeti nyelvet és vele parhuzamosan az irodalmat is. K.
Cs. Sandor a vallalasanak hidnytalanul eleget tett, mert gy érezte az angolok felé
lekotelezett, éppen ezért lerdja a kotelezettségét. Tudjuk ennek a munkénak a gylimolcse nem
mas, mint a Tibeti Angol szotar elkészitése, mellyel dmulatba ejtette a vilagot. Nekiink
magyaroknak is jutott néhany eredmény K. Cs. Sandor munkéssagabol, igy az dstorténetiinkre
vonatkozdan. Ezek a gyongyszemek a mai kutatot lelkesedéssel tolti el, mert a nyelvemlékek
tarhazat tarja elénk. Nézziink meg ebbdl néhanyat? Kezdjiik a Kennedy szdzadosnak irt
levelét. Subathu 1825. marcius 25. Ebben a levélben bemutatja az eddigi tanulmanyait és
annak érdekes részeit a Tibeti nyelvbdl és az irodalombdl, a Budha tanitdsainak mélyrehato
vizsgélatakor szerzett felfedezéseit. K. Cs. Sandor mintt emliti a magyar szét, egy
felomenalis felderités bemutatasaval teszi.
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»,30. Hogy pedig megvan a lehetdség, kitelezettségem teljesitésére: bator vagyok azt allitani,
hogy En jartas vagyok tobb régi és ijabb Eurdpai és Azsiai nyelvekben, és hogy
anyanyelvemen, a magyarral kozeli rokon, nem szavakban ugyan, de alkotasban, a torok,
indiain, chinai, mongol és tibeti nyelvekkel. Minden europai nyelvben kivéve a magyart,
torokot és a finn eredetii nyelveket, talalunk eléragot, a héber és az arab nyelvek mintajara.
A magyarban ugy, mint az indiai, chinai és a tibetiben, postpositiol fordulnak elo és
affixumok, avégett, hogy tobbrendii igeformak alkottassanak ugyanazon gyokbol. A magyar
nyelv pedig, a sanksrit, vagy az arabsal szemben nyelvészeti tekintetben nem all alsobb
rangban. ( ,,Is not iferior either to the sanskrit or arabik” ) Magyarul. ( ,, Bator vagyok még
kijelenteni azt is, hogy En pdn nyelvész vagyok.” )(Linguist) Tobb féle nyelvet evéghbdl
tanulmanyoztam, hogy a mivelt irodalommal megismerkedjem, hogy bejussak az Osrégi
idoknek érdekes targyakkal telt tarhazaba. Ott hasznos ismereteket szerezzek, hogy képes
legyek, mitegy beleélni magamat minden korszakba és kozeledni barmely hirneves nemzettel,
éppen ugy, mint ahogy teszem most az angolokkal.”

Itt van a teljes idézet a tizenhét nyelvet beszéld nagy nyelvtudosunk, megallapitja, hogy a
magyar nyelv nem jatszik alarendelt szerepet a szanszkrittal, az arabbal szemben,
megallapitja, hogy a magyar nyelv rokon a keleti nyelvekkel. Tovabbi bizonyiték erre ugyan
ez a levél 33.-ik pontjaban foglaltakban megtalaljuk. Idézem:

»33. Europanak keleti és északnyugati részében sok nyoma taldltatik a régi Buthizmus és a
szankszrit szavaknak az ottani népek kozott, amely népek, csak az ujabbidében Charlemagne
utan teritették fegyverhatalommal a keresztény hitre. De a legnevezetesebb buddhista
emlékek kozé tartoznak azon sanksrit szok, melyeket a gorog és a romai irok hasznaltak
torténelmi jegyzeteikben, a régi Trachiat ( Rumaniat, Macedoniat és a Duna két partjan fekvo
Serbiat, Pannoniat és Daciat illetoleg.) 34. Batorkodom néhany példat felhozni dllitasaim
bizonyitasara. Pannonia beliili szerinti leforditasa e sanskrit szonak Sarbaja, mely nemzet
jelenleg a Duna délpartjan fekvé tartomanya, Szerbiara vonatkozik Belgrad fovirossal. E
tartomany régente Magyarorszaghoz tartozott. ( Dakia a mai also Magyarorszag, Erdély,
Moldova, Oldhorszag, Beszarabia) hihetéleg appelative neve mindezen tartomanyoknak azon
oknal fogva, mivel szoloben bovelkedtek, szarmazik ez a sanksrit Dakh, vagy Dak= sz6l0 s
objektiv formdja, Dakhia, vagy Dakia = sz6l6s, sz6loben bovelkedo. Ez meg van erdsitve mas
torténeti adatokkal is. A régi geografok és torténetiroknal elofordul ezen, szo, Agathyrsus a
midon t. i. azon tartomadnyokrol érkeznek, melyeket feljebb emlitettem. Thirsus alatt értetik
bacchus paczaja ékesitve szélovel = ez a bornak jelvénye. A Dnipper folyo Oroszorszag
délnyugati részében a régiek elott Boristhenes név alatt volt ismeretes, ez a magyar szo,
jelentése angolban wine godel bor = Wine, Isten = God a magyar adjektiv képzovel és, mely
az angol nyelvben a multido idejii participiumanak, mely tudniillik ed-del végzodik”

Itt Ojra idézniink kell Duka Tivadarnak a Korosi 34. pontjahoz flizétt 1abjegyzetébdl. Lassuk:
»vessziik K. Cs. Sandor megjegyzését, Europanak a keleti és északnyugati részén sok nyomat
talaljuk a Budhizmusnak és a szankszrit szavaknak. Masik fontos megjegyzése,

»hogy Osi torténetiink gyér adatai kozott is elofordulo szamos név és kiilonésen hazank
fovarosanak elnevezése is csalhatatlanul a tavolkellettel osszekottetésére utal, ki tagadhatna?
Buddha, Buda Ugyanazon név, melyet az emberiség szaz és szazmillioi még mindig imadnak:
s miért ne lenne szabad feltenniink, hogy az oseink elétt sem volt ismeretlen? Mi lehetetlen
van azon feltevésben, hogy csupdn egy Buddha szobor, vagy talan egy Lama zarda is alhatott
a nagy folyam partjain fekvo kies bérczek tetején. Alatta a tulso parton, épiilt egy helyiség,
mint a hogy az, ma is minden Lama telep szomszédjaban szokott torténni. Az alant fekvo
teriileten, tehat emlékeztet Pest = Past. Pest / alant/, pedig persa szo, és csakugyan kifejezi
azon topografiai viszonyt, mely Buda és Pest kozott létezik. Buda — Alja, Templom — Alja,
Zarda — Alja.”

40



Ha figyelembe vessziik K. Cs. Sandornak, hogy Boristhenes név alatt jeloli a Dnyeper folyot
¢és annak régi nevét. Itt utalnom kell egy masik kivald Ostorténet kutatonkra Dr. Padnyi
Viktornak a Dnyeper és a Dentumagyaria a tobbi folyora vonatkoz6 megallapitasait. Idézem:
Mind az — iz - mind a — ten - szavak Oszumir szavak. Felhivom az olvasé figyelmét, hogy Kr.
elotti évezred folyaman legjellegzetesebben Szkita tért jelenté Meotisz- vidékének dsszes nagy
folyoi a ,,Tan’- , Taniz” (Tan, Tanuz) Istennevek viselték. Az okorban nem pontosan ismert
és a Ptolomeus térképen helyteleniil jelolt Don folyo a térképen a Don also folydsa a
Donyeccel folytatodik ,, Tanis.” neve a , Tan-iz”- név tartozdsa, melynek késobbi, szlav
torzitasu megfeleloje a Donec.

A Don neve minden valosziniiség szerint egyszeriien ,, Ten”, vagy ,, Tan” volt. Ez a ,, Ten’
Egyébkeént benne van a ,,Dnyeper” (D-N-Ten) és a Dnyeszter (D-N- ten) folyo nevekben is,
sot a Dnyeszter tisztan felismerhetden az 7 -TAR”, egyébként a Duna Szkita neve”.

Azt gondolom az 6storténetiink Gjboli helyes mederbe tereléséhez figyelembe, kell venni a
korabbi kutatasok eredményeit, mert pl. K. Cs. Séndor és Padanyi Viktor kutatdsai
megegyeznek abban, hogy az Okori torténetirok miiveiben leirtak alapjan lathato, hogy a
magyarsag Keletrdl valo eredeztetése, tehat az dshazat nem északon kell keresni, és nem is az
Ural, kornyékén kell keresni. Erdekes Csomanak az a maglapitasa, hogy a magyar nyelv és a
szankszrit nyelvszerkezetileg és szerkezetében bizton rokon nyelv. SOt a fenti idézetekbdl
lathatjuk, hogy a buddhizmus jelenléte Eurdpaban nem kizart, mert a Buddhara utald
kifejezések az eurdpai nyelvekbdl szintén kimutathatoak. A Magyarsag eredetét maga
Padanyi Viktor mar a korai idészakban, amikor még a Szumir (Sumer)-ek 1étezését a
tudomany szinte kizarta, mar a magyarsag eredetét Szumirnak vélte. Sokan azon is
meglepddnek, hogy K. Cs. Sdndor nem csak szankszrit magyar nyelvrokonsagéat allapitja meg,
hanem gyanakodott olyan szavak nyelviinkhoz valé kapcsolatan is, melyet kizarolag
Mezopotamiai eredetlinek tartott, tehat nyelvi, sét faji rokonsagot sem zarta ki.

Késdbbiek soran vissza fogok térni a Mezopotdmiai sz6 gyokéhez, melyek K. Cs. Sandor
elgondolasat erdsiti, hiszen tobben nyelvészetileg Csomat megerésitik abban, amit még O
akkor sejtett. K. Cs. Sandor munkassagat mar annyian értékelték és legtobben addig jutottak,
hogy a Tibeti - Angol szdtarat méltattdk, holott a kutatidsoknak a gerincét a Magyarsag
kutatdsa tette ki. Igaz a munkéai nem magyar nyelven irddtak és olvashatdak, hanem igen
szépen megfogalmazva angolnyelven. A Magyar Kulturalis Szemle 1987. majus - juniusi
szamaban Dr. Herpai Zoltan igy ir K6rosi Csoma Sandorrol, munkassagarol. Idézem.

»Korosi Csoma Sandor irdasainak szamunkra minden fontos része igen szép angol nyelven
olvashato a British Muzeumban.  Alapos atvizsgalasa heteket vesz igénybe, vaskos
Jjegyzetfiizetek készitését igenyli. A 60-as évek elején minden miivét alaposan atvizsgaltam,
hamarosan észrevettem, hogy Sandor (Sikander) igen mélyen belenyult a Shakiya - tan
szellemisége precizios attételébe és ugy habzsolhatia gyonyori angolsaggal, a szellemi
igényekkel még rendelkez6 olvasot, mint ha azt akarna mondani, Vegyétek és Egyétek ez a mi
igazi lelkiink, metafilozofiank. Kihegyezett szemekkel kerestem geometriai szisztémdkat is,
hiszen ahol annyit szerepel a hdrmas, a hatos, a nyolcas, meg a tizenkettes
principiumkétegesités, mint a Stangyurban, ott csak kell lenni valahol geometriai
szisztémanak is. De ilyet sehol sem talaltam. Féltinik az is, hogy Sandor nem csak a
szankszrit - Magyar szavak vilagaban talalt vagy 500 - szohasonlosagot, de gyanakodott az
olyan szavak folott is, melyek eredetét hatarozottan Mezopotamiainak tartotta. Megvallom,
midén kiirtam, vagy hdrom oldalravaldt, akkoriban En is csupa jé sumir szavaknak véltem
Oket, mert nem tudtam még, hogy a Subarok, presumirok voltak és a Sarga Tenger valamint
az Atlanti Ocedn kozott szabdlyszeriien ropkodtek taltos lovaikon.”

Ezek utdn Herpai a Tanergetika elnevezésii munkajaval foglalkozik, amelyrdl azt allitja,
hogy Bolyai ,,Isten Tanjanak Koérési Csoma Sandor Sangyurjanak™ egyenes leszarmazottja
¢s a cikkét imigyen fejezi be. Idézem:

’
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»A-Tanergetika azt sem nézi jo szemmel, ha pl. Korosi Csoma Sandor sirkovén hamis a
sziiletési datum és még hamisabb az O igazi ‘monumentjét hirdetd alkotdsdt jelzé két nagy,
voltaképpen fabatkdt sem éré konyve. Az O igazi monumentje az és - Subarok szellemi
életének, gondolkodasmodjuknak hiiséges tolmacsoldasa, sem nem tibeti, sem nem szanszkrit,
hanem jo angol nyelven. Annak a tannak a megtaldlasa, amely a keze nyomdn tisztan
kitarulkozott szamunkra a Stangyur alfejezeteiben s annak egészében. Koérosi Csoma Sandor
megtalalta Neépiink igazi erejét, eredtetojét.”

Megfigyelhetjiik a fenti idézeteket, jobban szemiigyre vessziik, lathatjuk, hogy Kérosi Csoma
Sandor az 1800-as évek elsd felében mar beszél a magyar és a Mezopotdmiai nyelv
kapcsolatrol, holott még az sem ismert, hogy létezett € Sumer, Sumir, Szubar, Szabir nép,
hogy ez a nép milyen kulturaval €It és létezett. A nyelvemlékek még mélyen a foldalatt
voltak, igy a megfejtésiikrél szo6 sem lehetett. Sumer, Sumir, Szabir, vagy Hurrinak nevezett
agyagtablak ezrei, tizezrei még a fold alatt voltak. EI tudjuk taldn képzelni, milyen hatéssal
lett volna Kérosire, ha mar az O koraban ismerték volna a Sumer, Sumir, Szumir, Szubar,
Szabir kultirat és nem utolsosorban a nyelvet, az irast. Az addig ismert nyelvek alapjan K.
Cs. Sandor kijelenti, hogy a két nyelv és a két kultira rokon, st a hasonlosag meglepd. Ez
olyan intuicidéval rendelkezd emberre vall, aki sok esetben ra érez a lényegre, és utdlag
megkeresi a kozost abban. Ha a Kennedy szdzadoshoz irott leveleit szemiigyre vessziik,
akkor latjuk, hanyszor iizen a késObbi korok kutatdinak, hogy vannak teriiletek, amelyeket
jobban szemiigyre kell venni. A magyar nyelv és a szankszrit nyelv rokonsagat kimutatja,
bizonyitasra, mint egy 500 - szot gylijt O0ssze €s ezzel is igyekszik bizonyitani a két nyelv
rokonsagat. K. Cs. Sandor munkéssaga fényesen mutatja az utat, hogy a magyar Ostorténetet
¢s annak a kutatdsanak és a nyelvészetnek merre felé kell keresni az dsi kultirékat, az 6shazat,
mert a finnugorisztika a ,,Vogul gyékos” nyelveredetiinket a fentiek egyértelmiien cafoljak.
Ma felemeld érzés Dr. Herpai Zoltan idevonatkoz6 a fentiekben idézett munkajat olvasni,
mert K6rosi Csoma Sandor eredményeit Shakija-Tannal és a Stangyurral kapcsolatban
érezni lehet, hogy azoknak szamunkra tizenete van. Mintha KOrosi azt akarnd mondani, hogy
nézzétek meg a munkaimat, és benne megtaldlod a néped multjat és a kultaraja orokségét, itt
van a Sumer, Sumir, Szumir, Szabir, Szaka és Skitianak elnevezett multatok. Erre valo
utalasokat taldlunk a Kennedy szdzadosnak irt leveleiben, igy a 38. pontban,
fogalmazottakban is. A magyar nyelv rokonsagit nem lehet kétségbe vonni a szankszrit
nyelvekkel, mert a nyelvszerkezete és a nyelv kifejezd ereje oly mddon hasonlit egymasra,
hogy csak rokon nyelveknél tapasztalunk ilyet. A fenti idézetekbdl 1athatd az Eurdpai népek
0si nyelve is kapcsolatban allt a szankszrit nyelvel, K. Cs, Sandor szerint a Svédek nemzeti
neviiket a Szkitaktol kaptak, akik szankszrit nyelven beszéltek, talan a Géthak-tol (szkita faja
nép) a Gaul, German ¢és a Saxon népcsoportok, valdszinli a Szkitdk szomszédsagaban éltek
¢s igy atvették a késdbbiek soran és sajatjuknak érezték. A KoOrosi kutatasait még érinteni
fogjuk, de vissza kell térni a Sumerekhez.

A Sumer agyagtablakon talalhaté irodalmi alkotasokban Meluha nevezetii teriiletrdl
beszélnek, mely valdszinilisithetdé egy Sumer Oshazaval. Ez a feltevés is visszavezet
benniinket az Indus foldjére, hiszen ha sszehasonlitjuk az €szak Sumerben talalhato kultira
hagyatékat, akkor szemmel lathaté a hasonldsdg a Sumer és a Mohendzs6-Dardi, vagy a
Harappa kultara kozott. Ez is bizonyiték arra, hogy a sumerek Oshazajat valdsziniileg India
teriiletén kell keresni, de addig kimondani, vagy allitani, hogy a sumerek indiai szarmazastiak
voltak ugy gondolom, addig nem lehet, amig nincsenek meg a bizonyitékaink. A kutatok
némelyike a sumerek szarmazasat a kaukazusi teriiletekre teszi, mert a kaukazusi nyelvek is
ugyan ugy rokon nyelvek a Sumerrel, vagy a szankszrit nyelvekkel. Ha a kultarak
hasonldsagat vessziik figyelembe, akkor lathat6 igazan, hogy az Elami kultara all legkdzelebb
a sumerhez, ebbdl kovetkezik az a feltevés, hogy a sumerek az indiai siksdg peremén haladva
jutottak el a folyamkozbe és ott alkottak meg azt a magas szintli kultarat, amelyet a tudomany
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Sumer kultiraként ismer. A sumerek Hon- foglaldsa tovabbra is kérdéses marad, mert azt
sem tudjuk, hogy egy hullamban foglaltdk el a folyamkdzt, vagy tobb, talan folyamatos
beteleptiiléssel és az 6slakossagot magukba olvasztva keriiltek a hatalom birtokdba. Nem
tudjuk azt hogyan torténhetett, de biztos, hogy a letelepiilt életforma olyan fejlédési
folyamatokat inditott el a Sumer tarsadalom fejléddésében, amelyek ma is hatnak, ilyenek a
tarsadalmi szerkezet egymasra épiiltsége, valamint a hitvilag, az erkdlcs fogalma, a
torvényesség fogalma stb. A Sumer kultaraval és a Sumerek nyelvével és irasaik elemzésével
egy kivaldo magyar kutatd foglalkozott, aki a Budapesti ELTE. Professzora volt Dr. David
Antal. David 1950- ben egy hatisos tanulmanyt irt Brednic’ Hrozn’y (ejtsd Breznics
Hroznyinak) 70.-ik sziiletésnapjanak alkalméabol ,.Eszrevételek a Sumer irds eredtérdl”
cimmel (Ramerqes sur | origine de | ériture Sumerianne) Déavid és Hrozn’y Professzorok jo
barati viszonyba voltak egymadssal, tudni kell azt, hogy Hrozn’y a Hettita nyelv megfejtdje és
koranak az egyik legismertebb orientalistaja volt. David Antal kutatidsainak eredményeire ra
nyomja a bélyegét az, hogy a szdrmazéasa szemita, mert mindent aldvet a szemitizmusnak. A
kutatasainak az eredményeit figyelembevéve igaz, amit allit, de szemita megkozelitéssel teszi
azt. A Magyar nyelv kutatasarol szoéltunk K. Cs. Sandorral kapcsolatban, de abban az idében
nem 4allt rendelkezésre a Sumer irds €s nem ismertiik a sumerek hagyatékat, sem irodalmi
tekintetben, sem mas kultartorténeti tekintetben, hiszen azt sem tudtuk, hogy ez a nép
hagyomanyozta a vilagra az irds miivészetét, amellyel szinte mindent ki lehet fejezni. A
tudomanyos vilag lazasan figyelte a XIX.- szdzad els6 felében, hogy sikeriil e megfejteni a
mezopotamidban talalt agyagtablak szemmel lathatéan irasos anyagat. Sokan probalkoztak a
megfejtéssel, de eredményteleniil, vagy csak csekély eredményeket tudtak felmutatni. A
megfejtéshez mindenkor kell egy j6 adag szerencse is €s kivalo érzék. Ez a feltétel adott volt,
mert 1756.-ban Dénia kirdlya expedicidt inditott Kozép-keletre az ,,Ismeretek bovitése”
céljabol. Megjegyzem: az expedicio hat tagjabol 6ten meghaltak betegség kovetkeztében, igy
csak a német Carstein Neibuhrnak sikeriilt elérnie Perszepoliszt, a perzsadk kirdlyainak
2000- éves romos palotait a mai Szizaban.

Neibuhrnak sikeriilt pontos madsolatot késziteni az ott talalhaté feliratokrol. 1772.- ben
megjelent konyve a Sumerek tutja felfedezéshez vezetd tudoméanyossag kulcsfontossagt elsd
1épésnek bizonyult. Neibuhrer volt az elsd, aki megfigyelte, hogy a feliratok harom kiilonb6z6
nyelven és két ékiratos nyelven, irodtak. A feliratok tal rovidek voltak ahhoz, hogy meg
lehessen fejteni elfogadhatoan, a sikertelenséget némi siker korondzta, mert fény dertilt arra,
hogy a harom nyelv koziil a harmadik Operzsa nyelv, melyet az ie. - VI. - IV. szazadban
hasznaltak. Sokan hozzéjarultak a sikerhez, de egy német kozépiskolai tandr Georg Fridrich
Grotefend, akinek az érdekl6dése 1802.- ben egy a barataival kotott fogadds erdményeként
fordult a szovegek felé. A gordg torténeti szovegekbdl ismerte a kései perzsa uralkodok
monumentalis felirataiban hasznalt formulat, amely a kdvetkezoképpen hangzik,

”X a nagy kirdly, a kiralyok kiralya, y fia (aki szintén) nagy kiraly.”

Ezt szem elott tartva fogott neki a munkdnak, megvizsgalta a Perszepoliszi feliratokat,
megfigyelte hol fordul el6 ujra jelismétlodés. Nem csak megtalalta, amit keresett, de még egy
kulcsra is rabukkant, amely segitett neki a megfelelé uralkodot megtalalni, és a nevét
rekonstrualni. Ez a formula, amire rabukkant a kovetkezé ,,X a nagy kiraly, a kiralyok
kiralya, Y fia, / aki szintén/ nagy kiraly, a kiralyok kiralya, Z fia”

Grotefend szdmara nyilvanval6 volt, hogy akar ki is a Z az biztos, hogy nem volt kiraly, mert
nala is megismétlddott volna az elsd formula. Grotefendnek két olyan perzsa uralkodot kellett
talalnia, aki egy kozember fia és unokdja volt. A fenti feltevése utan kezdett el kutatni
Herodotos kiralylistajdban, amely az Operzsa korban uralkodd Ahkmaida uralkodoit
tartalmazta. Hamarosan meg is talalta, mert Hiisztahszpész, csak tartomanyi helytart6 volt
Nagy Kiirosz ideje alatt, de a fia I. Darrejosz. valamint a fia . Szerxész is kiraly volt.
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fgy Grotefend alig néhany honap alatt nem csak a kiraly, a fiti is és a ,,Nagy” perzsa szavakat
megfejtette, nem csak a megfejtés sikeriilt, hanem a perzsa torténelem harom kulcsfontossagu
alakjanak a nevét is és annak €kiratos valtozatat is sikeriilt megfejtenie. Mikdzben Grotefend
és még sokan masok az Operzsa nyelv megfejtésén faradoztak, addig mezopotdmidban
megvaltoztak a koriilmények, a lehetdségek, mert az Eurdpai hatalmak €s az Oszman
Birodalom kozotti kapcsolatok odaig fejlodtek, hogy 1798.-ban elhatdroztdk, hogy
képviseletet nyitnak Bahdadba (Bagdad). 1802.-ben a Bahdadi diploméciai képviseld konzuli
jogkort kapott. Jelentds nyelvészek és tuddsok toltotték be ezt az allast, a rezidencia rovid
1don beliil a tudosok talalkozasi helye lett, és a taldlkozasok fOhadiszallasa lett. A szellemi
élet kiemelkedd alakja és a legismertebb diploméaciai képviseld Henry Creswicke Rawilson
nevii katona, diplomata és nyelvész volt.

Rawilson 1826.-ban utazott keletre Indiai brit hadsereg tisztjeként. Rawilson miden Gjonnan
jottet versenyre hivott ki, jelentds tétbe fogadva. A sportok jelentds részében jartas volt a
tenisztdl az agyaggalamb l6vészetig, egyszer tortént, hogy 1200 km. Lovagolt hat nap alatt a
perzsa sivatagban. Rawilson tipikus példdja annak, ki a tettek mezejérdl tanulassal tudossa
képezte ki magéat, ehhez sziiksége volt az intellektualis szorgalomra és az akaratara, valamint

a tuddsszomjara. Az elsé iddszakban keveredett nala a kalandossag a tudomanyos
felfedezéssekkel. A Sumer ujra felfedezésében jatszott szerepe a tudomdény teriiletén
eléviilhetetlen. Amikor Grotefend és segitdi az Operzsa nyelv titkainak a megfejtésén
dolgoztak, addig a masik két nyelv megfejtése koriil olyan akadalyok mertiltek fel, hogy nem
tudtak a megfejtés teriiletén eldre 1épni. 1835.-ben katonai feladatok végrehajtasara Perzsiaba
vezényelték Rawilsont és itt hirét vette, hogy Behistum vérosa mellett sziklafeliratok
talalhatok. Itt nem csak I. Darrejosz hosi tetteit megorokitd feliratok vannak, hanem ennél is
fontosabb, kb.1200-sornyi a kiraly cselekedeteit harom nyelven megorokitd ékiratos, feliratok
talalhatoak. Rawison rd jott arra, hogy a mar ismert Operzsa nyelv segitséget nyujthat a még
ismeretlen két masik nyelv megfejtéséhez. A legnagyobb kihivds szdmara az volt, hogy
hogyan masolja le a kb. 100-m. magasban 1év6 fiiggdleges falon az ékiratos feliratokat.
Hihetetlen batorsagrol tett tanubizonysagot, mert a szikla tetejére felvitt egy hossza
tamasztolétrat, amelyet sikeriilt a feliratok tovében 1év6é kb. 60cm.- szé€les sziklaparkanyra
megtamasztania ¢és igy elérte az elsd felirat oszlop felsd sorat, amelyrdl késobb kidertilt, hogy
Operzsa irassal van felvésve a sziklafalba. Megrazo latvany lehetett, mert ahhoz, hogy elérje a
felsdsort a tamasztolétra legfelsd fokara kellett 4llnia és mikozben a konyokével a sziklanak
tamaszkodott a masik kezében 1€v jegyzetfiizetébe masolta az ¢kiratos jeleket. Késdbb igen
szerényen igy irt err6l a munkérol, idézem:

A felirat érdekessége teljesen eliizott minden veszélyérzetet.”

A masik két feliratoszlop még ennél is nagyobb kihivast jelentett szdmara, mert az egyik
irasmez0 alatt letort a sziklaparkany, ahhoz, hogy elérje a 1étrajaval, at kellett hidalni a
szakadékot. A munkavégzése soran volt egyszer egy olyan pillanat, amikor a ldba véletlentil
lecsuszott a létrarol €s a létra egyik oldala szétesett. Rawilson az ujjaival kapaszkodva
fiiggott a sziklaszakadék folott (alatta 100-m.- mélység tatongott) nagy nehézségek aran
sikeriilt &tmésznia a masik oldalra, ahol egy masik allvanyt felallitva sikertilt lemésolnia a
szikla feliratokat. Az utolsé felirat még az O leleményességén is kifogott, mert sehogyan sem
tudta ezt a feladatot megoldani. 1847.-ben egy vadoc kurd fia vallalta dijazas fejében a
feliratok lemasolasat. A kurd fit vallalta, hogy minden sima fliggdleges sziklafeliileten
atmaszik a vallan kotéllel, és a felirat oldalai mentén a bevert ékekhez kellett erdsiteni a
kotelet és egyfajta fliggdszéket akasztottak rd. A kurd fit ezek utdn centiméterrdl,
centiméterre haladva atvontatta magat a vésett feliilet el6tt és Rawilson utasitasait kovetve
pacskolatot készitett, az-az papirmasé lenyomatot készitett a falrol. A Behisztumi feliratok
megnyitottdk az utat a két ismeretlen nyelv megfejtése elott. Rawilson egymaga végezte el
ezt a munkat, mert 1843.-ban decemberben kinevezték a Bagdadi diplomdcia képviseldjének.
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A Bagdadi rezidencia kertjének a végében kiépittetett maganak egy a Tigrisfoly6 fo6lé nyulo
nyari lakot, hogy lekiizdje a nyari fullaszté hdséget, felallittatott egy vizikereket (vizkerék),
amely folyamatosan hitotte a nydrilakot. Itt ebben a hazban iildogélve a széke alatt egy
kolyok oroszlannal, még a legmelegebb nyari honapokban is dolgozhatott az ékiratos
szovegek megfejtésén. Rawilson azonositotta a kurd fiu altal készitett pacskolat feliratan
talalhatd szoveget és vele egyiitt a nyelvet. Ez a nyelv a Babiloni Akkad nyelvnek a késoi
valtozata volt, amelyet a Sumerek utdn betelepiilt sémi nép irt le eldszor, kb. ie. III.-
évezredben. Az Akkad nyelv megfejtésének a publikicidja méfoldkovet jelentett
Rawilsonnak a Behisztumi felirat babiloni valtozatardl készitett és 1851.-ben kiadott eldzetes
forditdsa. Rawilson és munkatarsai, valamint a kollégai rajottek, hogy az iras tobb széaz
kiilonbozo jelbdl all, vannak kozottiik logogrammak (egész fogalmakat kifejezd jelek), mint
pl. és jel, kotdszo helyett és vannak szotag jelek,- ennek kovetkeztében Rawilson kisérletet
tett arra, hogy egy Akkad A: B. C.-t kidolgozzon, minden kisérlete eredményteleniil
végzOdott. Rawilson egyik kortarsa egy remete €letet €10 ir teologus Edward Hincksz rjott
arra, hogy a jelek nem egyes betlik, hanem magénhangzokbol és massalhangzokbol alld
szotagokat jeldlnek. Hét jel pl. melyet a tudosok kordbban R betlivel azonositottak, valojaban
az, ar, ir, Ur, ra, ri, és ru- szotagokat jelolte. Hincks arra is ra jott, hogy a jeleknek tobb
olvasata is lehet, mind ez fiigg a szovegkornyezettdl. Néhany jel eltérd szovegkornyezetben
logogrammakeént és szdtagjelként is szolgalhat. Még bonyolultabbd valt a kép, mikor
Rawilson r4jott arra, hogy bizonyos jelek tobbféle szotagot is jeldlhetnek és megforditva,
néhany szotagot tobb eltérd jellel is lehet irni. Ilyen pl. a Du- szotagot nem kevesebb, mint 23
kiilonbozd jellel lehet irni. A megfejtett nyelv egy kirakos jatékhoz hasonlithatd, mert tobb
féle modon lehet olvasni, mert irni is tobb féle modon lehetett. William Hery Fox Talbot a
fényképezés atyja mellesleg buzgd asszirologus levelet irt a Kiralyi Azsiai Tarsasagnak és
probat javasolt, akkoriban éppen egy kiadatatlan asszir szovegen dolgozott €és javaslatira a
szovegmasolatot elkiildték Rawilsonnak, Hincksnek, és vezetd francia Jules Oppert-nek.
Mind a harmukat arra kérték, hogy forditsak le a megadott szoveget, de senki massal nem
konzultdlhatnak. A szkeptikusok arra szdmitottak, hogy az eredmény nagy eltérést fog
mutatni. Amikor a tarsasdg hathét elteltével megkapta a leforditott szoveget, a testiilet
Osszevetette a szovegeket ¢és megallapitotta, hogy azok minden fontosabb pontban
meggyeznek. Ett6l az 6sszevetéstdl szamitjuk az Akkad nyelv megfejtését. Az Akkad nyelv
¢kiratos irdsat sokan igyekeztek ugy beallitani, hogy az a Sémi népek hagyatéka. Hicks
1850.-ben azt a kovetkeztetést vonta le, hogy ez az irds semmiképpen nem lehet a sémi népek
hagyatéka, mert a feltételezések szerint egy korabban ott €16 néptdl vették at és a sémi népek,
megprobaltak a sajat nyelviikkhoz idomitani a sajat beszédikk rogzitése miatt. Hincks
hipotézisét latszott igazolni néhany érdekes szoveg, amelyet Layard asott ki Assur-ban-Apli
konyvtaranak tablai kozott.

Ezek az tigynevezett szotarak ekkor mar ismert akkad szavakat soroltdk fel, olyan ismeretlen
szavakkal egylitt, amelyeket ugyanazzal az ékirassal, de egy madsik azonositatlan nyelven
irtdk. 1855.-ben Rawilson felvetette, hogy egy ismeretlen nyelv népe talalta fel az ékirast. Az
iras mogotti nép kiléte még egy darabig titok maradt. Rawilson a Szkitdkra gyanakodott a
Fekete Tengertdl északra ¢l nomdadnak tartotta dket. Az ismeretlen Nép megfejtéje Jules
Oppert maradt. 1859.-ben egyik eldadasdban szamolt be arrdl, hogy az egyik feliratban
»sumer ¢és Akkad kirdlya” cimre hivatkozva, felvetette az ismeretlen nép nem mas, mint a
Sumer nép, akik feltalaltak az Ekirast. Oppert felvetése nem talalt azonnal elismerésre, mert
igen sokan tamadtdk érte, azt allitva, hogy csak kitalacio az egész. Kiilondsen nagy
tekintélynek szamitdé Olah szarmazast Jozef Halévy alitotta még a szazadfordulon is, hogy
csak kitalaci6 az egész. A sokasodd bizonyitékok az ellenzéket visszavonuldsra
kényszerittette és ezt kovetden az eredményeket igyekeztek elhalgatni. Azt hiszem meg kell
mondani, hogy a Sumerologia, mint tudomanyag komoly fejlédésnek indult az elsd
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vildghabort utan, de nalunk Magyarorszagon kedvezOtleniil alakultak a dolgok, mert ha
valaki behatobban akart foglalkozni a Sumer kérdéssel rendszeresen falnak iitk6zott az illetd.
Ha valaki az dskor torténetével kivankozott foglalkozni és ezen beliil is a Sumer kérdéssel,
akkor a Magyar ,,Hivatalos” tuddsok Oriiltnek, vagy suvernydknak tekintette azokat a jol
felkésziilt tudosokat, akik a fentiekkel kivantak foglalkozni. A masik eset a politikai nézetiik
miatt kénytelenek voltak kiilfoldre tdvozni. Az emigracid keserli kenyerét enni azért, mert az
ilyen iranyt kutatidst a politikai rendszer nem szivesen vette. Megérdemlik mind azon
kutatoink, hogy névvel megemlékezziink roluk, és néhdny munkajukat megemlitsiik, mert a
tisztelt olvasok koziil bizonyosan lesz olyan, aki ezek utan az emlitettek munkajat szeretné
megismerni. Elséként emlitsiik meg Dr. Padanyi Viktort, aki a magyarsag kutatédsa teriiletén
eléviilhetetlen érdemeket szerzett. Dentu Magyarija c. munkaja sokban hozzajarult a
Magyarsag 6si vilaganak a megismeréséhez. Dr. Barath Tibor, aki a Magyarsag Ostorténete
c. L. II. III. kotetével 6rvendeztette meg az olvasot,

De sajnos Magyarorszdgon hozzaférhetetlen volt egészen a rendszervaltasig. Dr Barath
Tibor ebben a mivében nyelvészeti elemzésekkel és a torténelmi tényeknek az
Osszehasonlitasaval, olyan 0j elemeket tar az olvasok elé, mely ) megvilagitasba helyezi a
Magyarsag Osmultjat, szarmazasi teriiletét a Sumer-Magyar kozos Oshaza lehetOségét,
részletes elemzései, és kozérthetdsége olvasmanyossa teszi a miivét. Szolnunk kell az egyik
legnagyobb nyelvésziinkrdl, aki szintén idegenbe fejtette ki az aldasos tevékenységét. Dr.
Bobula Ida nem csak nyelvészeti bizonyitékait sorolta fel, hanem a Finn-ugorizmussal
szemben, harcosan kiall az igazaért, ugy érvel, hogy mindenki szdmadra érthetd legyen, de
vitaba szall azokkal, akik a Magyar Sumir rokonsag megkérddjelezésével igyekeztek ,,Ot”
elhallgattatni. Az egyik cikkében azt irja, hogy Magyarorszagon a hatalom uszalyaban a
wvehdkok” kezében van a tudomény iranyitdsa és igy 0j bizonyitékot, szinte lehetetlen
elfogadtatni veliik. Erdekes a hivatkozasa, mert Oppertre hivatkozva a nyelv hasonlésaga,
nem ,,0”, hanem Oppert francia sumerologus hivta fel a figyelmet, még a XIX. Szazad végén.
Ugy latszik a Magyar tudoményos koérokben még nem hatott Oppert észrevétele, mert a sajat
kutatoink és elismert tuddsaink dgéalnak leginkabb ellene. A ma €16 két kivalosagra szeretném
felhivni a tisztelt olvasé figyelmét. Bird Jozsefre, aki hihetetlen energiaval ¢€s precizitassal
kutatja a Magyarsag torténetét és a Szabir kapcsolatokat. Az idegen népek nyelvében
talalhato 6si magyar szavak be¢kelddését €s a nyelvben torténd meghonosodasat. A Magyar
kultara elemeinek a Szabir kultira terén tapasztalhaté kolcsonhatdsairol. Miivei: ,,Koérosi
Csoma Sandor és a Szabirok”, ,,A Szabir Magyarok éstérténete”, »A Szabir Magyarok a
»umirok” tanitomesterei” cimli munkdi. Igaz korantsem teljes a felsorolas, de a
legfontosabbak koziil tértént a megemlités. Ugy gondolom a magyarsag kutatasa teriiletén
szintén nem hagyhat6 ki Dr.Badiny Jos Ferenc, aki szintén atfogd képet ad a sumeroldgia és
a Magyarsag szarmazasaval kapcsolatban a felndvekvd generdcioknak. Mivei koziil meg kell
emliteni, Mah-Gar a Magyar, vagy az Ister-Gami oroszlanok titkai c. miivei melyben szintén
részletes elemzést ad az Osi magyar kultarardl, a magyarok eredetérdl, de nyelvészeti
elemzéseket is ad a magyar nyelv fejlodésérél. Az elmult évtizedek kutatdsainak eredményei
egylitt jar a felvetddd problémakkal, mert a Sumer nyelv fejlédése €s mas népek atvételei oly
modon modositotta a nyelvet, hogy egyre nehezebb megtalalni azokat az eredeti szotoveket,
amelyek eredetiként a Sumer nyelvben megvoltak. Szerencse a kutatasok szempontjabol,
hogy idében felismerték a Babiloni- Akkad atvétel és az Asszir kozotti kiilonbséget, mert nem
nagy az eltérés. A mai modern megkozelitéssel kb. annyi, mint a szlavnyelvek kozotti
kiilonbség (talan megértik egymast, de nem beszélik a szoban forgo nyelvet )

Rawilsonnak is €s Oppertnek is nagyon sok fejtorést okozott a hasonldésag €és a meglévd
kiilonbségek, Rawlson a Sumereket Babiloni Szkitdknak tartotta, még Oppert egy korabban
ott ¢l6 ¢és 6nallo kultaraval rendelkezd népnek tekintette. A leletek sokasaga bizonyitotta be,
hogy Oppertnek volt igaza, mert a Sumer nép egy 6nallé magas szinvonalu kultarat hozott
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létre a folyamkdzben. Az Asszirologia atyjanak tekintett Fridrich Delitzsech 1850 - 1922
kozott az Asszir nyelvtananak eldszavaban Oppert nézetét még 1889.- ben is teljesen
elvetette. [dézem:

»A semi Akkadoknak igazuk lesz, ha Nabu Isteniiket tulajdonitjak az irds feltalalojanak, és az
a koriilmény, hogy soha sehol (Kassuk kivételével) nem emlitenek egy harmadik, Sumer,
Akkad népet. Veégiil is azzal magyarazhato, hogy ilyen nép nem is létezett”.

Leon Hezey-de- Sarzech munkatarsa (1884 - 1912) kozzétette a ,,Découvrtes en Chaldée par
Ernest de Sarzech (Ernest De Sarzech felfedezései Kaldedban cimli munkdja), amely
kizarolag Sumer szovegeket tartalmazott, kiegészitve a Sumer szobrok és dombormiivek
képeivel, melyekrdl a laikus is meg tudja allapitani, hogy feltinden eltérnek a Ninivei és a
Korszabadi miiemlékektdl. Ebben az idében publikalta Rudolf Ernest Briinow (Valamennyi
¢kiras jel... rendszerezett jelek), vagyis (Classifield List of all... Cuneiform Ideographs..
cimil munkéjat). A mai napig a legalapvetobb munkdjat, amely az Asszirologia alapmiivének
szamit, amelyben az eddig ismert Gsszes kifejezéssel a Sumer nyelv is szerepel. 1905. - ben
jelenik meg Francios Thereau Dagin francia és német forditdsban a Sumer kiralyfeliratok
gylijteménye Sumer ¢és Akkad kiralyfeliratok cimmel. Delitzsech 1913.-ban kiadja
wumerishes Glossart” Sumer széjegyzek cimli munkajat és 1914. - ben a ,,Grondziige der
sumerischen Grammatikot” Sumer nyelvtana alapjai.

Meglepd Delitzsech munkédssaga, mert a szazad fordulojdn még hallani sem akart a
Sumerekrdl, de a bizonyitékok revidialtak a nézetét és lam, ilyen pozitiv irdnyba valtoztatta
meg a nézetét és a véleményét. Ezzel a munkaval elismerte, hogy volt Sumer nép és volt
Sumer nyelv és tulajdonképpen szembe kell nézni a Sumer kultaraval, a Sumer kultira
eredményeivel, a régészet terén, ma jol figyelemmel tudjuk kisérni a fejleményeket. Azt is
tudni kell, hogy az 50-es években jabb nagy jelentdségli felfedezést tett Samuel Noa Kramer
prof a Csik4goi egyetem sumerologusa, mert megtalalta azt a nép nevet, amelyet a sumer szo
takar. Bebizonyosodott az, hogy ezt a népet Mah-Gar-nak nevezték (1959). Igaz sok a
megfejtésében a hiba, de Badiny Jos Ferenc a hibakat kijavitotta és igy mar minden a
megfejtében a helyére keriil.
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Otodik fejezet
Az 6s1 Sumer varosok feltarasa

(Uj tudomany sziiletik)

Az elmult évezredek homalyaba veszd torténelmi mult szinte ismeretlen volt az eurdpai
ember szdmdara, viszonylag keveseknek adatott meg, hogy a vilagnak ezen az eldugott
tertiletén eurdpai ember megfordulhatott. Tortént egyszer az 1800. - as évek kdzepén néhany
érdeklddo utazo, vagy diplomata, erre a tavoli vidékre vetddott. Néhanyan felfigyeltek arra,
hogy a foly6 volgyekben és néha a sivatagban a felszinbdl kiemelkedik egy - egy halom, vagy
domb, amelyet a bennsziilottek a maguk nyelvén Telleknek neveznek. A bennsziilottek
ezekrdl a tellekrdl torténeteket, s6t idOnként rém torténeteket meséltek melyek magukkal
ragadtdk az akkori utazot, vagy a gyljtét. Ezekkel a torténetekkel felkeltették az élesebb
latassal rendelkezOk figyelmét, hiszen olyan véarosok nevei is elhangzottak, melyeket mar a
Biblia is megemlitett. Igaz az akkori érdekl6dok tudtak a Biblidbol ismert Babilonrol,
Assziriarol, Ninivérdl, de nem sejtették, hogy egy joval korabbi kultira hagyatékait sikeriil a
felszinre hozniuk. Ebben az id6ben Irak teriilete a Torok Birodalom legelhagyatottabb
teriiletének szamitott. Ezért sokszor kalandorok is megfordultak ezen a teriileten. Az is
tudjuk, hogy a varosok kozott voltak olyanok az érdeklddésiik blivoletében égve az emberi
kultara régmaultjara voltak kivancsiak. Abban az idOben a régészet nem létezett, mint
tudomany taldn a kutatdsokat nem is nevezhetjiik kutatdsoknak, mert ezek a kutatok, csak
régiségeket gyljtottek. Az Archeoldgia, mint tudomany kialakulasa ezeknek a kutato
utazoknak koszonhetd, mert az Osi leletek gyiijtéi a feltarasokba rendszert vittek és
modszeresen ennek megfelelden tartdk fel azokat a teriileteket, melyeket ugy lattak, hogy
sikerrel 6si maradvanyokra bukkanhatnak. Ezen modszerek alapjan lassan kialakult a
régészet tudomdnya, melynek a feladata a leletek rendszerezése, 0Osszehasonlitasa,
kormeghatarozéasa, valamint a leletek biztonsagba helyezése mellett a leletek konzervélasa
volt a feladata. Ma mar a kutatok a feltardsoknal a tudomany leglijabb erdményeit
felhasznalva, igy a kompjuteres technikat, a kormeghatarozashoz a szénizotopos C - 14
vizsgélatokat, de a leglijabban a génvizsgélatokat is, UH.- ¢és egyéb vizsgalatokat,
technologiai eszkozoket is alkalmazasba fognak a kutatok. A mai feltarasok nem egy jol
felkésziilt szakember tuddsat igényli, mint a kezdeteknél, ma mar a feltdrasokon részt vesz az
¢pitész, az antropoldgus, az archeologus, a fotds, a rajzold, de sorolhatndm tovabb a
tudomany szamtalan képviseldit. Minden egyes jelenséget - lathato €s lathatatlant a feltaras
soran rogziteni kell, ezért a kutatok fotost, és rajzoldt, és matematikust is alkalmaznak a
feltarasok soran, mert a megfigyelések a jovo kutatoinak is igen sok segitséget adhatnak. A
feltarasokndl ma mar nélkiilozhetetlen a feltarasi naplo vezetése a feltarasok megkezdése eldtt
el kell késziteni a négyzetracsos feltarasi térképet, de nem utols6 sorban a rajzok elkészitése,
vagy ma mar elfogadott fényképek elkészitése is. A felsorolt eszk6zok, mind hozzéjarulnak a
feltarasi munkdhoz. Az Utt6rd régészek nem is gondoltak arra, hogy valdjaban 1) tudomany
alapjait rakjak le, mert akkor elég volt, ha valaki jo latassal rendelkezett és a targyak
Osszehasonlitasaval meg tudta hatarozni, hogy mely kor hagyatéka kertilt felszinre, ma ettdl
sokkal bonyolultabb a feladat. Ma a tudoméany az eszkdztarat felvonultatva igyekszik
meghatarozni a leletek korat és a hovatartozdsat. A Sumer teriiletek feltarasa teriiletén
néhanyan eléviilhetetlen érdemeket szereztek, ezek kozott ismeriink diplomatédkat, utazokat,
legtobben nem régészként kezdtek a palyajukat, mert legtobben régiség gylijtés céljaval
kertiltek kapcsolatba a régészettel, majd a késdbbiek soran néhanyan patinds nevet szereztek
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maguknak a kutatds teriiletén. Ilyen kutatd diplomata volt a francia Ernest de Sarzek, aki
Baszrai allomashelyén megunta a semmittevést és a lovaglast. Egy alkalommal a sivatagban
lovagolt €s megpillantott egy kimagaslé dombot és felugratott a domb tetejére, uram bocsa,
mit latott a szeme, a fold alol a felszinbdl egy a szemmel lathatdéan emberi kéz munkalta
kddarabot pillantott mag, melyért leszallt a lova nyergébdl €s megvizsgalta a kddarabot, ekkor
vette észre, hogy egy szobor csodéalatosan megmunkalt vallrészét 1atja a foldbe heverni. Ez a
jelenség annyira felzaklatta és felkavarta, és egyben felkeltette a figyelmét, hogy egy masik
alkalommal minden engedély nélkiil nekilatott, embereket toborzott és elkezdte atkutatni a
dombot, vagyis a Tellt. A szobor torzot feltdrva jott rd, hogy egy csodalatos diorit szobor
toredéket taladlt, ez annyira inspiralta, hogy kutatdarkot 4satott és falakat, épiilet
maradvanyokat talalt, de ami még érdekesebb volt szamara, olyan téglakat talalt, amelyeken
szemmel lathatéan iras volt, de olvasni nem tudta. Az irott téglakon kiviil agyagkupokat
talaltak, amit szintén nem tudott beazonositani, ekkor hatarozta el, hogy részletesen atkutatja
ezt a Tellt. (Dombot, telepiilés halmot jelent)

Ezt a leléhelyet Tell6-nak nevezték a bennsziilottek. Az elsé kutatdsok utan mar érezte, hogy
egy korai oOkori véaros maradvanyaira bukkant, a kutatdsok eredményeként egy
valyogtéglateraszt keresztezett, igy egyértelmii volt szdmara, hogy egy nagyobb ¢épiilet
maradvanyaira bukkant, ekkor itt megtalalta a fent emlitett szobortorzé maradvanyait,
melyhez pontosan illeszkedett az a vall rész, amelyet a felszinen talalt. Ekkor 1871.-et irtunk
a torténelem sordn és 1878.-ban engedéllyel folytatta az asatast, és még ezt kovette hatévi
megfeszitett munka, mire sikerilt feltarnia az ¢kiratos agyagtablakat, és néhany vésett
agyaghengert, edényeket. Sarzeket a Francia kormdny is tdmogatta 1880 - 81.- ben, éppen
ezért visszatért a Tellora. Ezek utdn egész sorozat szobrot talalt olyat, mint korabban, a
szobrok mind dioritbdl késziiltek, igy nem tudta eldonteni, hogy a diorit (bazalt) honnan
szarmazhat, a késobbi kutatasok bizonyitottdk be, hogy a tavoli Oman-bol valdk a dioritok.

A szobrok kidolgozésa igen finom volt, jelét sem lehetett annak latni, hogy egy barbar kultira
hagyatéka lett volna. A legszigoribb Osszevetést is kidllta volna a Tellobol eldkertilt szobrok,
hiszen a miivészettorénet minden skaldja megtalalhatd volt ezeken a szobrokon, igy Sarzek
ugy itélte meg, hogy egy magas szintli kultira hagyatékat sikeriilt megtalalnia. A leletek
fontossagara valo tekintettel az 4llasabol kérte a felmentést és igy kizardlag a feltarasoknak
szentelhette Osszes idejét. A nagy mennyiségl leletet a Louvre Muzeum vasarolta meg
fejedelmi aron 130 000-ezer frankért, ami abban az idében Oridsi mennyiségli pénz volt. A
kapott pénzt mind visszaforgatta az asatasok fedezésére, tudjuk jol, hogy egy id6ben az a vad
fogalmazodott meg vele szemben, hogy a meggazdagodas reménye hajtotta. Ezt az allitast
meg kell cafolnom, mert akkor miért kiizdott az aldatlan koriilmények kozott az 4satés
mieldbbi feltarasaért és a kiizdelme még akkor sem hagyott alabb, amikor megkapta a
mocsarlaz (Maldria) betegséget. A feltdrasokat az utolso pillanatig irdnyitotta egészen a
halaldig, onnan a felesége iranyitotta a kutatasokat, amig ,,0” is meghalt a mocsarlaztol.
Mondhatjuk mind a ketten felaldoztdk magukat a tudomény oltaran.

Sarzek (1837-1901) feltarasai soran, mint egy 50 000. - agyagtablat tart fel, azoknak az
agyagtablanak ironikus felhangja is volt, Jules Oppert 1881.-ben a Berlini Nemzetkozi
Orientalista Kongresszuson nagyra értékelte Sarzek felfedezéseit, melynek az eddig
ismeretlen Sumer nép kultirdjanak bizonyitékai.  Sarzeket a Francia Akadémia a
w~Halhatatlanjai” koz¢ valasztotta. Kiilfoldon még sem adtak hitelt Oppert szavanak, mert
még egy jO ideig tamadtdk a Sumer kultura létezése miatt. Ma ezek a szobrok mind
megtekinthetéek a Louvre Mzeumban, ma mar tudjuk a mizeum nagyon jo arat fizetett és jo
vasart tett a vasarlassal. Ebben az iddben deriilt fény arra, hogy a Sarzek jol gondolta, hogy
az altala feltart leletek idOsebbek a Babiloni, a Ninivei, az Asszur birodalom koratol, vagyis
egy Osibb kultara emlékeit tarta fel. A feltart hely olyan 6si varos volt, melyet a kutatok
akkor kezdtek Sumer néven emlegetni, vagyis Sumerként Azonositani. Ez az &si varos, mint
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bebizonyosodott nem mads, mint az 6si Sumer Girszu varosa. Azonban Sarzek a kovetkezo
évben ismét visszatért a Tellora és folytatta az asatdst, melyet kordbban elkezdett. A
munkdnak meg lett az eredménye, mert Ujabb diorit szobrokat talalt, 6sszesen 9 db,-ot,
amelyekrdl hamarosan kideriilt, hogy a szobrok kora tobb mint, négyezer évesek, tehat ebben
az idében ezek a leletek voltak a legrégebbiek, melyek asatasokon kertiltek felszinre. Ezen
felbuzdulva Sarzek a szdzadforduldig minden évben visszatért a Tellora Gjabb asatast végezni.
A feltarasok soran dombormiiveket is talalt és azokon 1évd feliratokat tart fol, melyeknek a
megfejtése nem volt konnyli feladat. Igaz ebben az idOben az ékirds részben megfejtésre
keriilt, de a Sumer nyelv ismeretének a hidnya nem tette lehetévé a Sumer ékiratok
elolvasasat, de erre még visszatérek. Az egyik sztélé, amelyen a Lagaszi kirdly Ennatumi
vezette hadsereget ¢s lathatjuk rajta a feliratot, amely megfejtésre var. A megfejtés sokat nem
varatott magara, mert kideriilt, hogy ez a lelet lehet még korabbi, mint a szoborleletek, a sztélé
¢vszazadokkal régebbi volt, mint a szoborleletek €s ezen a sztélén jol 1athato volt a legkorabbi
hadsereg abrazolds. Sarzek kutatdsainak iddszakaban mar viszonylag sokan dolgoztak
Kozép-Keleten a mai Irakban, ebben az iddben Baghdadban ¢€s a nagyvarosokban virdgzott a
feketekereskedelem, Kozel, ¢és Kozép-Keleten. Az akkori rendezetlen viszonyok
megkeseritették Sarzek munkéjat, mert miikincsgylijtok alagutakat astak a kutatd arkok kozott
¢és rengeteg olyan értéket elvittek, melyek késObb a Bahdadi piacokon cseréltek gazdat és
jutottak el Eropaba és Amerikdba magangyiijtokhoz. Sokszor az eurdpai €s az amerikai
muzeumok is itt szerezték be azokat a targyakat, amelyeket értékesnek talaltak, tehat egy
rablogazdalkodas folyt a miikincs piacokon, csak becsiilni tudjuk, hogy €kiratos agyagtabla
kb. 35000.-db. jutott ki illegalisan Mezopotamia teriiletérdl, de mas kultartdrténeti targyak
ugyan ugy eltulajdonitasra kertiltek. Ebbdl is lathato, hogy egyeseket nem a kulturtorténet
érdekelt, hanem a targyak régiség értéke, st az, hogy mezopotamiai teriiletekrél mit tudtak
beszerezni. Dr. Oppertnek igaza volt abban, hogy a sumerekre oda kell figyelni, mert egy 0si
kultira letéteményesei lehetnek. Ennyit jelent egy zseni gondolkodasa, hogy valdjaban a fold
mélye mit rejt, egy tudos ember szdmara az nem lehet k6zombos. 1880.- tol szinte
kizarolagosan az Angolok és a Franciak uraltdk Mezopotamiat a kutatasok teriiletén. 1886. -
ban egy Német régész kezdte meg a munkat Tellotol, minddssze 19 km. tavolsagra Szurgulon
¢és Tell-Himban, ezt a német régészt Robert Koldwey-nek. hivtdk. Koldwey 0j tudoményos
asatasi modszert vezetett be, amelyek 11j iranyt szabtak a régészet tudomanya alakulasa terén.
A megkezdett Gttdrd munkat késobb egy 1 lel6helyen kamatoztatta, amely mar nem a
kozvetlen Sumer kultirdhoz tartozott, mert Koldwey nevéhez flizodik Babil, az- az, Babilon
feltarasa. Koldwey 0j modszerei a német precizitdas, a leletek helyének a pontos
meghatarozasa forradalmasitotta a feltarasok szakszertiségét. Koldwey az uttord régész, aki
sokat tett annak érdekében, hogy a régészet ne kincskeresés legyen, hanem tudomdényos
kutatds. Annal is inkdbb nagy elismerést érdemel, mert Ujat teremtett a kutatas teriiletén. A
legnagyobb elismerés szamara, hogy Seton Liloyd nyilatkozta, ugy itélte meg Koldwey
munkajat, hogy ,,Uj korszakot nyitott a régészet teriiletén”. Ett6] a kortol a régészek kezdték
felismerni, hogy a telepiiléshalom (Tell) rétegtananak (Sstatigrafiajanak) egymasra rakdodott
rétegek soranak. (A lel6hely torténete soran a rekonstrukcidjaban jatszott szerepe mekkora
lehet.). 1880.-as években mar a kutatok egyre tobbszor rétegtani kutatdsokat végeztek
(Szondakat astak), amelyek kronologiai keresztmetszetet nyujtottak a leldhely torténetének
szakaszairdl. Meglehetett konnyebben allapitani az érintetlen (Insitu) helyzetben 1évd leletrdl
jobban figyelembe lehetett venni a valtozasokat. A technikai fejlédések egyes szakaszait és
lehetdségeit, Ossze lehetett hasonlitani mdas leldhelyekrdl elOkertilt targyakkal az azonos
rétegek targyi emlékeivel, meglehetett allapitani a hasonldsagot a targyak elterjedési tertiletét.
1883.-ban egy ujabb expedicio érkezett a folyamkozi kultira feltarasara, de a felkésziiltségiik
¢és a tudomanyos ismereteik messze elmaradt a német kutatokétol. Az amerikaiak szemiigyre
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vették azt a telepiiléshalmot, mely a késObbiek soran bebizonyosodott, hogy a Sumerek egyik
leg régebbi varosa volt, ez a varos nem mas, mint Nippur. Az amerikaiak felkésziiltségére mi
sem jellemzobb, mint az, hogy a helyi torzsekkel kezdetben Osszetlizésbe keriiltek és
megoltek egy arab tamadot, ennek az lett a kovetkezménye, hogy az arab torzsek tagjai
Osszefogtak az amerikaiak ellen és felgytjtottak az amerikaiak nadkunyhoit, és elraboltak a
lovaikat és a fegyvereiket, nem utols6 sorban a pénziikket. Az amerikaiak fejvesztve
menekiiltek Mezopotamia teriiletérdl, de az expedicid vezetdje John- Petersz tiszteletes volt
a Penszilvaniai egyetem frissen kinevezett héber nyelv professzora. A kovetkezd évben ujra
megjelent az amerikai expedicid, de akkorra az arab torzsek masként viselkedtek veliik
szemben, kideriilt még abban az évben az arabokat meg tizedelte a kolera jarvany, a
bennsziilottek hiedelme arra utalt, hogy az amerikaiakkal szembeni incidenseket megtorolta
velilk szemben az Allah, vagyis az Isten. Igy a hozzaallasuk teljesen békéssé valt, igy az
expedicioval szemben is. Az amerikaiak szinte semmit nem tartottak be az akkorra kialakult
asatasi feladatokbol és szinte fejetleniil nekilattak a telepiiléshalom feltarasdhoz, utélagosan
egyaltalan nem lehet kovetni a feltardsok menetét, mert alig késziiltek feljegyzések, rajzok,
vagy feltardsokra vonatkozé adatok, nem késziiltek feltarasi térképek sem, jellemzd volt az
amerikaiakra a szakbarbar feltards, vagyis a kincskeresés tipikus példdja. 1893.-ban az
amerikai &satds 0j vezetés alatt folytatodott, de a koriilmények alig valtoztak a terepen. A
terepen végzett munka tovabbra is ugyanazokat a hidnyokat szenvedte, mint korabban. Ebben
az id6szakban tortént, hogy az arab torzsek felldzadtak a torok hatdsdgok ellen, hiszen a
torokok korrupcidja hihetetlen méreteket 6ltott, az arabok elnyomdsa viszont igen nagy volt.
Ezek a lazongasok egészen az 1900.- as évekig elhuzdodott. A mostoha koriilmények ellenére
az amerikaiak kitartdsa példas volt és ennek a magatartdsnak koszonhetden az lett az
eredménye, hogy a feltardsok soran kb.-30 000 db. agyagtablat tartak fel, a tablak kozott
voltak kozmondasgylijtemények, irnokiskolai feladatok, konyvelési adatok. A kézmondasok
gylijteménye szamunkra is igen érdekesek, mert ma is megalljak a helytiket. Pl.-,,Lehet urad,
lehet kiralyod, de az ember, akitol félned kell, az adoszeds a masik ilyen,-,, A baratsdag egy
napig tart, a rokonsdg orokké”, talan egy masik teriiletrdl is idézziink és adjunk izelitdt,
hogyan is értelmezték a hazassag kérdését. , Oromére megndsiilt, meggondoldasra elvdlt”,
ebbdl is lathatd mennyire rugalmas volt a Sumer szokasjog, amely lehet6vé tette a hdzassagon
beliili egyenldséget, mert lathatd a kozmondasbol, hogy mind a két fél kezdeményezhette a
valast. De a kozmondasok ma is takarjdk azt a tdrsadalmi mondanival6t, amely ma is
életszeriivé teszi azt. A Tellobol és Nippurbol eldkeriilé nagymennyiségii leletanyag mar az
ellenzdket is megfontoldsra késztetik, még mindig van olyan kutatd, aki hatdrozottan szemben
all azzal, hogy a Sumer nép, vagy tarsadalom nem létezett és csak kitalacid az egész. A
meglévd hatalmas informacid ellenére Halévi tovabbra is azt éllitja, hogy csak kitalacio a
Sumerek léte. A szazadfordulora a Tellorol és Nippurbdl eldkeriild anyagoknak akkora volt a
meggy6z0 erejlik, hogy mar az ellenzéknek nem maradt a tarsolyukban megfeleld érv anyag,
igy visszavonuldt fujtak és hallgattak az eredményekrdl. Ebbdl az kovetkezett, hogy nem
csak a sumerek puszta léte valt nyilvanvalovd, hanem a magas szintli kultargjuk is. A
tudomanyok tertiletén és az ¢€let mas teriiletén is komoly eredményeket értek el. A két varos
feltarasa (Girszu és Lagas ) volt az els6 a Sumer véarosok koziil. A feltdrasok eredménye
jeladasként hatott az akkori régészekre €s természetesen a nyelvészekre, mert az ékiratokat
még nem tudtdk el olvasni, igy a fentiek a figyelmét Suméridra irdnyitottak. A kovetkezd
évben az Osi Sumer varosok egymasutan tartak fel a titkaikat. A vilag meggy6zddhetett arrdl,
hogy valdban létezett egy olyan civilizacio, amely joggal érdemelte ki az emberiség bolcsdje
elnevezést, mert a Sumer nép hagyatéka egyértelmiivé tette, hogy ez a nép olyan magas szintii
kultiréban €élt, hogy mi az utddok is azokat az eszkdzoket és fogalmakat hasznaljuk, mint ez a
nép megteremtett. Nem lehet figyelmen kiviil hagyni az olyan helyet, mint UR. Ez a varos
tobbszor is a Sumer birodalom politikai fejléddésének a kozpontja volt,, az INN-NA-NA a
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hold Isten kultusz helye. Az Inn-Na-Na-nak szentelt toronytemplom (Zikkuratu) itt talalhato,
valamint nyolc kiilonboz6 Itenség temploméanak adott helyet Ur véarosa. A hatalmas
templomok maradvanyait tartak fel a régészek. Az 1d6 vas foga meg tette a hatasat, de az
er6zi6 mellett a XVII. szdzadban felkeltette Piero del Valle utaz6 figyelmét. Sejtelme sem
volt Piero del Vallenak arrél, hogy bibliai helyen 4ll, ugyan gy a XIX. — szazad els¢ UR-i
régészének William Kennet Lotus-nak. Az UR varosianak Tell-jét a bennsziilottek
Mukajjar-nak hivtak.

J. E. Taylor Baszrai konzul a brit hadsereg 6rnagya az é4satdsok eredményeként megtaldlta
Nabu-Naid-nak a toronytemplom alapkd hengerét a holdisten kultuszdnak buzgo
terjesztdjének ¢Ekiratos jeleivel, melyen feltiintette a toronytemplom (Zikkuratu) Osszes
korabbi épitdje nevét is. Taylor innen tudta meg, MUKAJJAR azonos UR varosaval.

Az 1. vilaghaboru befejezése utdin Robert Kempbell-Tompzon (katonatiszt elhéritds) a
British Muzeum munkatarsa dolgozott UR vérosanak a feltdrasan. 1919 februarjaban Henri
Robert Hall kidsta a toronytemplomot az elsdsszint magassagaig, errdl a munkajarol irta a
Season s Work at UR (Egy évad munkdja Ur-ban c. kényvéf). 1922-ben egy 0j nagy tudasu
régészt neveztek ki a British Mzeum ¢és a Filadelfiai, Penszilvania Universiti Museum kozos
expedicioja ¢€lére Sir Leonard Woolley (1880 - 1960) az Oxfordi Ashmolean Museum
egykori munkatdrsat. Woolley a tapasztalatait Egyiptomba a Nubiai Kharkheimisben
szerezte. Az 1. vilaghabortiban, Egyiptomban teljesitett szolgélatot, mint hirszerzd tiszt,
melyért ketté év bortont kapott (megjegyzésként). Igy 1922.- ben térhetett vissza a
régészethez az 10 allomashelyén az expediciot 1934.- ig vezette igen eredményesen. Az
amerikai egyetemrdl, valamint a British Muzeumt6l mindennemii tdmogatist megkapott.
Megjegyzem, hogy még a kérésére keskenyvaganyll vasutat is ¢épitettek neki. Az
expedicidhoz megkapta azt a lehetdséget, hogy a szakembereket sajat maga valogatta ki, igy
olyan kutatokkal dolgozhatott, mint Sir M. E. L. Malovan, Sydney Smith, Leonard Legrian
¢és egy kitling titkdrndvel Keeling kisasszonnyal, aki 1927.- ben Woolleyné lett és kitlind
segitd tarsa. Az elsé tevékenysége volt az expedicio felkészitése a feltarando teriiletre,
Woolley a szemrevételezésnél észrevette, hogy a rommez6 egyik felén csontokat pillantott
meg és O tudta, hogy ha ott temetd van, akkor csak jol felkészitett munkasokkal lehet feltarni,
igy annak a teriiletnek nem fogott neki. Elsd 1épésként a Holdisten templomat és a mellette
allo toronytemplomot (Zikkuratu) kezdték el feltarni, melynek az alapteriilete 62 m x 43 m-es
volt.

Eredetileg a hdromszintii Zikkuratu legtetején a ,,Szent Nasz” szentélye allott. A feltarés
iddszakaban mar csak kettd szint alt, mert az 1d6 vasfoga mar a felsOszintet eltiintette. A
harmadik szintrél a munkasok tdjékoztattdk, mert azok tudtdk rdla a hagyoméanybol, amely
szajrol szajra hagyomanyozodott. Az elsé szint magassaga 11m magas volt, mig a méasodiké
6m. magas volt, a harmadiké 3m. magas lehetett és valoszinlisithetd a legtetején a ,,Szent
Nasz” szintnél a magassag 4m lehetett. Az egész toronytemplom olyan magas lehetett, mint
egy Ot emeletes tombhaz. A tetejérdl csodalatos kilatas nyilott a kdrnyezetre, €jjel pedig a
csillagos égre. A toronytemplom téglait konny(i volt beazonositani, mert minden téglaba Ur
Nammu a nevét bele pecsételtette. EbbOl mar nem is volt nehéz megallapitani, hogy tobb
mint négyezer évet birtak ki a téglai. A falazds modja kotésre a téglak egymasra rakva a
kotéanyag bitumin volt. A kidsott templom védelmét meg kellett oldani az iddjarasi
viszonyoktol, ezért az Iraki mliemlékvédelmi igazgatdsag ,,Megfiatalitotta” egészen az elsd
szintig és U burkolattal latta el a kiils6 korito falat. Sir Leonard Woolleynak volt a feltardsok
sordn jelentdsebb felfedezése is, és pedig 1927-ben visszatért &satni, ahol annak idején a
csontokat latta. Mint nagy gyakorlattal rendelkezd régész tudta, hogy a temetd feltarasdhoz
jol képzett szinte szaktudassal rendelkezd munkatarsakra van sziiksége. Az eltelt 6t évet
gyakorlatszerzésre biztositotta a munkasai részére ¢és igy 1927.- ben megkezdhette feltarni a
csontok helyét. A feltaras elsé napjaiban bebizonyosodott, hogy temet6t rejt a fold mélye, a
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leletek teljes mértékben igazoltak a feltevését. A temetOben nem csak nagyszamu sirt tart fel,
hanem 18 sirban a legmagasabb méltosagot visel6k aludtak 6rok almukat, tehat kiralyi sirokat
tart fel. A sirokban felbecsiilhetetlen értekli kincseket talalt. A sirleletek vetekedtek az
Egyiptomban feltart Tut en Hamen sirleleteivel. Mint mar emlitettem a kiralyi temetoben 18
kiraly1 sirt, mig a koztemetoben megkozelitdleg 200 sirt tart fel. A kirdlyi temetd feltarasa
meginditotta a taldlgatdsokat a vizozon kérdésérdl a Gilgames epos hihetdségérdl. Woolley
olyan mélyen &satott le, ahol mar csak homokkal és kaviccsal kevert agyagot talaltak, az
agyag szinte teljesen mas volt, mint a kozvetleniil felette 1évé rétegek. Woolley nem
elégedett meg azzal a vegyes réteggel, amely nyilvanvaldéan arviz altal okozott lerakodas
lehetett. Woolley-it nem elégitette ki a latvany. Eppen ezért tovabb asatott lefelé keresve a
szliz talajt. Az éasatas eredménye az lett, hogy az aradas lerakddasa, vagyis a koztes réteg alatt
ujabb cserép maradvanyokat talalt és tart fel. Ezért a koztes agyagos réteget egy nagy arviz
hordalékanak tekintette. Magyarazatként felmeriilt a Gilgames eposban szerepld vizozon,
amely a viladgot elontotte, szamitasba vette még a Mdzes Konyvének a vizozonét. A sajtod
felkapta ezt a hirt és nagy hirverést csinalt a vizozon rétegnek, holott az ellendrzés még nem
tortént meg. Kis-ben ugyan ebben az idében folytak a feltarasok és ott is egy agyagrétegre
bukkantak, hasonl6 réteget talaltak a kutatok Surappak feltardsanal is, ahonnan a Gilgames
viz6zon hdse is Um Napisten is szarmazott. A vizsgalatok azt bizonyitottdk, hogy ezek a
rétegek nem egykoruak, igy nem egy nagy egységes arviz (vizozon) rétegrdl lehet beszélni,
hanem helyi arvizek voltak azok a hordalék rétegek. A hordalék rétegek kozotti korkiilonbség
tobb szdz évet mutat, tehat kizart az egy nagy aradas elmélete. A szenzéacid hajhdszok
bosszisagara, mert eldre azt allitottak, hogy Woolley megtalalta a vizozon réteget. Igy a
szenzacio szappanbuborékként semmiveé lett, csupin Edmund Sollberger 0Osszefoglaloja
maradt meg az utokorra, melyben részletesen kifejti, hogy valdoban nagy, de helyi arvizek
voltak, melyek soran egységesen sohasem drasztottdk el a folyamkdzt. Hasonloképpen itélte
meg a homokdiinéket is, mert véleményem szerint ezt a sivatagi szél hordta Gssze ilyen
formaba. Surappak (viz6zOn varosa) feltarasa nagyon vonzotta a régészeket, mert a régészek
is szerették volna latni a bizonysagot arra vonatkozdan, hogy valoban létezett e ilyen
kataklizma, vagy sem. 1900.- ban érkezett a filadelfiai egyetem Hermann Heilprecht
expedicidja, de az engedélye csak egy évre szolt és igy 1901.- évi dsatdst meg kellett palyazni.
Mondanom sem kell ki kaphatta meg a kovetkezd évad feltardsi munkdinak lehetOségét.
Robert Kollwei a kés6bbi Babilon feltaréja. 1902-1903 - ban Dzsemet-Naszr-kori
edényeket ¢s archaikus agyagtablakat €s pecséthengereket tart fel.

Olyan 6si telepiilések feltdrasdhoz, mint Uruk (bibliai Erek), ma Warka néven ismerjiik, a
feltarasok mélyrehato kutatast igényelnek. A rommezd 450 - hektar tertiletet fed le, amelynek
a feltarasa pontos litemezett és tervszerii részletes feltarast igényel. A feltdras nehézségeit az
bizonyitja, hogy mar szaz év eltelte alatt sem sikeriilt teljes részletességgel feltarni a teriiletet.
Igaz a feltart épiiletegyiittesek ¢és templomok (Zikkuratuk), olyan élményt nyujtanak a
latogatonak, hogy kitarul eldtte az a kultura, amely ilyen magas fokot ért el. Nem csak a
latnivalo, de az élmény azt eredetiben latni a négy-négy ¢és fél ezer éves épitészeti alkotasokat,
a falak diszit6 elemeinek a szépségét és a szogmozaik burkolast, amely a nagy templomot
disziti. 1904.- t6] az utolsé ideig német régészek dolgoztak ezen a teriileten, mar ez is
bizonyitek arra, hogy a feltaras egy igen komoly vallalkozas. Néhany hirnevet szerzett régész
nevét meg kell emliteni, akik sokat tettek annak érdekében, hogy Uruk varosa szakszerlien fel
legyen tarva. Julius Jodana Nodeckene, valamint Walter Andrea, Henrich Lenzen.
Urukban lattam el6szor, hogy egymasra épiilve 24 fauna réteget jol el lehet kiiloniteni
egymastol, ehhez a feltarashoz fiizédik az, hogy itt talaltdk a legfiatalabb ékiratos tablakat, de
a legrégebbieket is. A hatalmas véddfallal koriil vett Uruk Gilgames (Galga- Mas) és Istar
Osrégi templomainak varosa. A templom kettéezer évig €piilt, de soha sem késziilt el, és ez
id6 alatt In-Na-Na-az , Eg haza”- nevet viselte. Az igen tisztelt olvasonak elarulom, hogy a
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hires Babel tornya Uruk-ban allt és nem Babilonban. Tovabba az isten temploma
(Toronytemplom Zikkuratu) alapjai a Dzsemet-Naszr korbdl valok, valoszinilileg a ma ismert
legrégebbi mezopotdmiai templom, az sem kizart, hogy az épitésének a kora megeldzi a
Sumerek betelepiilésének a korat. Ugyanitt taldlhatdo a késéi korbdl a Perzsa Mitrasz
temploma, valamint a Partus Gerens temploma is. A Sumer teriiletek feltarasa igen nagy
feladat a régészek szamara, de felel@sségteljes is, mert egy olyan néprdl kell véleményt
alkotni, amely népet kdzelebbrdl nem ismerjiik, csupan a hagyatékaik alapjan alakithatjuk ki a
véleményiinket errdl a néprél. Bebizonyosodott az asatdsok és feltardsok kovetkeztében,
hogy egy ilyen magas szintli kultiraban €16 nép volt a Sumer, Szumir, Szabir - nép.

A kovetkezd allomasunkhoz érve a régészeti barangolasunk sordn és pedig Eridu - ba
érkeztiink meg. Még emlékezik az igen tisztelt olvaso arra, hogy a ,,Teremtés mitos” alapjan a
varosok koziil is az elsé volt Eridu, vagyis a mitos szerint a legelsé varos volt, melyet Enlil és
Enki megalkotott. Azt is tudjuk, hogy a .,Kirdlysdg aldszdllt az Egh6l”, tehat a kiralysag az
égbdl szallt ala, vagyis Isten kiralysag volt az els6. Eridu mai neve Abu Sahreyn, valamennyi
mezopotamiai varos koziil a leg kedvezdtlenebb €ghajlata, a régészek itt ivoviz hianyaba
szenvedtek, mert a tisztatalan Eufrat vize magas agyagtartalmu, éppen ezért az iraki régészek
tarjak fel. A legismertebb régész volt Dr. Taud Szafart (baratjanak tekintett), aki autdbaleset
aldozata lett. (magam is ismertem) A Csikagdi egyetem Baghdadtol keletre a Diyala folyo
mentén tobb leldhely feltdrasat finanszirozta. FEzeken a teriileteken nagy mennyiségi
szobrokat talaltak, illetve tartak fel, megkozelitdleg annyit, mint Sarzeck a Tellon. Brit és
Amerikai kutatok Kis - ben egy Sumer palotat és temetdt tartak fel. A Francidk 0jbol a
Tellon asatnak és a Sarzeck altal, ezeket a munkékat igyekeznek befejezni és feltarni. A
helyzet Irak fiiggetlenné valasat kovetden megvaltozott. 1934.-ben elfogadott
Régiségvédelmi Torvény megnehezitette az asatdsokat végzok szamara, hogy a feltart
leleteket kivigyék az orszagbol. Ezért néhany expedicid elhagyta az orszagot és atteleptilt
Sziridba, ahol a torvények joval elnézdbbek voltak a feltardsok leletanyagaval szemben.
Ennek koszonhetéen az Iraki Régészeti ¢s Miiemléki Feliigyel0ség iranyitasa ald keriiltek
azok az expediciok, melyek ott maradtak és folytattdk a munkét és a feltarasokat végezték,
tovabba az Iraki régészek nevéhez fiizOdik tobb fontos Sumer felfedezés. Erre az idoére
elegend6 ismeretanyag allt rendelkezésre Dél-Mezopotamia telepiiléshalmaibdl ahhoz, hogy
fel lehessen mérni a Sumerek Orokségének a nagyszertiségét. A régészek olyan Osszetett
vilagot fedeztek fel, melynek a 1étérdl egy évszazaddal kordbban senki sem hitt, igaz kevés
olyan monumentalis épiiletet talaltak, amely vetekedhetett volna az Egyiptomi piramisokkal,
vagy késObbi gordg Panteonnal. Azt is latnunk kell, hogy a valyogtégla kevésbé alt ellen az
1d6 rombold hatdsanak, de igy is a tudoményos kutatds bebizonyitotta, hogy Sumert
nevezhetjiik a vilagtorténelem elsd olyan civilizacigjanak, amely megteremtette az allam
fogalmat, a tarsadalmi rétegzddéseket kialakitotta, megalkotta az irdst, a matematikat, a
csillagdszatot, és nem utols6sorban az orvostudoményt. Ha a fent emlitetteken
kételkednének, akkor legyen erre bizonyiték az agyagtablakrol megszolalo Sumerek hangja,
kik ugyan ugy hozzéank is szolnak, mint a kor emberéhez. Végiil a Sumerek megismerése
nem jelentheti azt, hogy ismerjlik a végeredményt és nincs tobbé feladatunk! Pontosan ebbdl
kovetkezik, hogy csak a kezdet a Sumerek megismerése, mert ebbdl kiindulva lehet més
teriiletek kutatasat eredménnyel elvégezni.

A fentieket figyelembe véve a régészek még mélyebbre astak és igy az Osi kulturdk létére
bukkantak, melyet az elsé fejezetben mar targyaltunk. A Sumer civilizaci6 egy rovid ideig
ugy tlint, hogy szilard pont az emberiség torténelme soran, de ra kellett jonni arra, hogy a
fejlodés mas teriileteken is olyan szintet ért el, amely egy-egy allomasat jelentette az
emberiség tarsadalmanak fejlédése soran. Ilyen az Indiai Harrappa — kultira, vagy a
Mohendzs6-Daré- kultra. Ugy tiinik a kutatis nem ért véget. A telepiiléshalmok még
mindig tartogatnak szdmunkra meglepetéseket és feltarando titkokat.
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Hatodik fejezet

Vallas és hiedelem vilag

Az Okori Kozép-Keleten az istenek szdzait tisztelték. Minden varosnak volt istene, sot
minden etnikai csoportnak 6nallo istenei voltak. Taldn a mai kifejezéssel mondhatjuk, hogy
vallasi tiirelmetlenség ismeretlen volt Mezopotamia teriiletén. A régidk isteneit mind be
lehetett azonositani mas régiok isteneivel. A Sumer istenségek panteonja nagyon koran
kialakult, mert a korai civilizdci6 embere maga képére megformalta az isteneit, oly modon,
hogy mindenkinek volt kezdetben istene, de ezzel parhuzamosan a felsébbrendii isteneket is
megtartotta, akik feleltek az istenek cselekedeteiért. Azonban ezek az istenek az embereknek
mindenkor biztositottdk a megélhetést, a boldogulas lehetdségét. Az istenek emberi formaja
nem véletlen, mert agy vélték a tevékenységiik ugyaniigy emberi format oltott, vagy gy
viselkednek, mint az emberek, tudtdk azt az emberek, hogy az isteneknek természetfeletti
erejiik van. A hiedelem szerint ugyanolyan érzelmek és sziikségletek motivaljak ,,Oker”,
mint az embereket. Ha valamit kérnek az istenektdl, akkor ki kell engesztelni €s aldozatot
kell bemutatni a tiszteletiikre, vagy ajandékokkal kell kedveskedni nekik. Az istenek mellett a
panteon egyik zugiba megtalalhatok a rosszindulatii szellemek, esetenként azok az istenek,
kik mindenkor azon munkalkodnak, hogy az emberiségre bajt hozzanak. Az istenek mellett
voltak rosszindulat démonok és szellemek is. Ebbdl is lathatd, hogy milyen Gsszetett volt a
Sumer hiedelem vildag. Démonok voltak feleldsek a betegségekért és azokért az
eseményekért, melyek negativan befolyasoltdk az i1ddjarast és a terméshozamoknak a
tonkretételét. Ebbdl adoddan bonyolult szertartasokra volt sziikség, hogy a démonokat ki
lehessen engesztelni. le. 3000 — 2500 - kozotti idore kialakult az elemeket és a természeti
erdket tobbé-kevésbé megszemélyesitd isteneknek a panteonja. Ez a mezopotdmiai vallasnak
az alapja. Tudjuk azt, hogy ez a fejlédés nem allt meg ezen a szinten, hanem a tarsadalom
fejlddésével parhuzamosan fejlédott a vallasi dogma is és a hiedelemvilag és az égi
megfigyelések és a természeti jelenségek olyan mérvii beagyazodasa a valldsba és a hiedelem
vilagba, mint tapasztaljuk, szinte mas kultiraba nem tudott olyan modon kialakulni, mint a
Sumerben. A természeti adottsagok is nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy a hiedelem vilag
ilyetén fejlédjon. Tudjuk jol, hogy az istenek nem mindenkor a vildigmindenségben éltek,
hanem a fo6ldon. A f6ldi lakhelyiik, viszont soha nem a siksag volt, hanem a hegyek ¢és a
hegyek csucsai, de kiilonosen a tiizes hegyek (Tlizhanydk) voltak az istenek lakhelyei. A tlizes
hegyek nem madsok voltak, mint a vulkdnok, melyek az embert és annak a lakhelyét
veszélyeztették. Alljon itt példaként egy idézet:

»Oltalmazzon az isten, szivetekben legyen szeretet, Te a szent hegyen voltal, tiizes koveken
jarkaltal.”

Milyen csoddsan adja vissza az ember hitét és az istenek tiszteletét az—az, hogy valaki
feljuthasson a hegyre, a hegy labanal aldozatot kellett bemutatni az istennek. Ha az aldozat
flistje magasan szallt ugy az istenek ugy rendelkeztek felmehessen az a személy a hegyre az
istenek lakhelyére. Ha valaki tulélte a tiizes koveket, ugy az istenek megkegyelmeztek neki,
vagyis blinbocsanatot nyert a vétkeire. Erre szdmtalan irodalmi alkotéas all rendelkezésiinkre,
ilyen a Vilag teremtése c. epos, vagy a Vizozon legenda stb. A harom {0 isten képének a
kialakitdsa megalkotta azt a harmas tagozddast, amelyet ma is a nagy torténelmi vallasok
magukénak tudnak, ez nem mas, mint a Szenthdromsag fogalma (triada). Vallasonként mas -
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mas tartalommal megtoltve, de ugyanazon cél érdekében, a hitvilag jelképeként és a dogma
hagyomanyaként. A Sumerek harom f6 istene a kovetkez6 AN a viladg ura, ki hatalmat
megossza Enlillel és Enkivel. Mezopotamia teriiletén a sumereket megel6z6en nagyon sok
sirban kicsiny szobrocskakat talaltak, ezek a szobrocskak legtobbszor valamilyen istent
abrazolo szobrocskdk voltak. Nagyon sokszor aldott allapotii (terhes) ndét abrazold
szobrocskdk, vagyis vénus szobrocskak voltak. Ezek a szobrocskdk mindenkor a
termékenységet szimbolizaltdk €s a napjainkig teljesen vilagos és egyértelmii volt, hogy
fenntartasok nélkiil az istenanya képmasat lattdk benne az emberek. Az utobbi néhany
¢vtizedbe kezdték ezeket a szobrocskdkat behatobban tanulmanyozni és vizsgélni, a
szobrocskék tulajdonképpeni jelentését megfejteni. A szobrocskak tokéletesen bemutatjak az
okor emberének a hitvilagat, mert korabban mindenki arra gondolt, hogy ezek a masallapota
(terhesanyat) anyat abrazolo kis szobrok az istenanyat abrazoljak, de a megfigyelések arra
engednek benniinket kdvetkeztetni, hogy mivel a szentélyben ezek a szobrok nem taldlhatoak
meg, igy a magnak a termderejét kellett megdvnia az aratastdl a vetésig, vagyis a mag
foldbekeriilésével a kikelésig (ez a Magna—Mater fogalma). Lathatjuk, hogy a korabbi
ismereteink valdszinii, hogy hidnyosak voltak, mert az istenanyat lattuk korabban ezekben a
kicsiny vénus szobrocskakban. A mai ismereteink azt mondatjadk veliink, hogy a
termékenység szimbdlumai voltak ezek a szobrocskak, melyek oltalmaztak a vetdmagot, hogy
a csiraképességet nehogy elveszitse, vagyis a termékenység istenségei voltak ezek a
szobrocskak (Foldanya tiszteletét szolgaltak). A Sumerek istenei az emberek lényegébdl
alkotott képzetei ¢és a tarsadalmi é€letben szerzett tapasztalataival parhuzamosan alakult ki
mindenrdl, ami a szemiink elé tarult, igy a telepiilésekrdl, a f61drdl, a hajlékukrol, a mezordl, a
csatornakrol, gyakorlatilag a tudatalatt ezekre hivatott emberek (istenek) feliigyeltek, melyek
isteni erdvel és akarattal birtak. Ebbdl arra kovetkeztetek, hogy az egész foldet és az egész
vildgmindenséget, amelyet maguk felett sejtettek, valamilyen hatalmas tudassal rendelkezd
isteni erdvel bird lényeknek kell iranyitani. Ahogy a tarsadalmi fejlodés a varosiasodas és a
foldeken termelt javak gyarapodtak, Gigy nétt az istenek szama ¢€s vele egyiitt a tekintélye. Az
anyaistennd ellen sz6l az a koriilmény is, hogy a fejlédés varosias korszakdban nem taldlunk
férfit abrazolo terrakotta isten szobrokat sem, tehat a szobrocskaknak valdszinli 6rzo és védo,
6vo szerepe volt, a termékenység €s a csiraképesség megdvasa terén. Jellemzésként a késoi
korbdl fenn maradt egy feljegyzés az istenekrdl, amelyben két és fél ezer istenség nevével
szerepel, természetesen magaba foglalja a Sumer és az Akkad, valamint az Asszur isteneket
1s. Lathatdo miként a fejlodés is, tigy a hitvilag tisztuldsa is inkabb az égi jelenségek fele,
vagyis a csillagok allasa és mozgasuk felé dsszpontosul a figyelem, tehat a hitvilag is kezd
elvontabba valni. A gondolkodas az emberek korében is valdszinli elvontabba valt azaltal,
hogy a csillagok jarasaval és az égi jelenségekkel tudtak sok mindent megmagyarazni,
kovetkezésképpen a hit és a hiedelemvilag fokozatosan az égitest imadat, vagyis a
csillagvallas, a csillaghit felé formalddik. Olyan jelképes abrazolasok jonnek létre ebben a
vildgban, mint a szimbolumok ¢€s azoknak az elvonatkoztatott értelmezése. Az istenkirdlysag
magyarazata ott van a teremtés mitos, vagy a Gilgames (Galga-Mas) eposban, ahol
egyértelmiien kimondatik, hogy a hatalom az égbdl széllott ala, vagyis a ,.kirdly az isten foldi
helytartoja”. Az isten megnevezés sumeriil Dingir (isten) Akkadok és a Babiloniak, valamint
az Asszirok Ilu-nak (isten) nevezték. A Sumer ékirasban az isten neve el6tt ott 4ll egy csillag,
mint jel, mint determinativum-ként. Abrazoldsokon az istenség feje folott ,, Tarra” szavak
diszitették, tehat ebbdl lathatoan meg lehet kiilonboztetni szobrok, vagy az abrazolas esetén,
hogy f6ldi halandéval allunk szemben, vagy egy isteni személlyel.
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A 16 Istenharomsag

A Mezopotamiai vallas a kor egyik legkonzervativabb vallasa volt a kutatok szerint. A harom
istenséget ugy emlegeti, mint a Szenthdromsdg megtestesitdit. ~Néhanyszor ehhez a
harmashoz csatlakozott egy negyedik is. Nézziik eldszor a harmast névszerint. Az elsé az An
(Akkddul Annu) ugy tartottdk, hogy az ,Istenek Istene” a ,Legistenibb, Isten”-volt.
Csillagjelével irtak a nevét, melyet determinativumként még egy masik, a tobbi isten neve
elott feltiintetett csillag is meg elézte. Ebbdl kdvetkezik, hogy az istenek kdzott LO” volt a £6
isten, aki a mindenség felett uralkodott, vagyis az ,,Eg Istene” irasmoédja szerint az ,,Istenek
Istene”-volt. A Sumer emberek szdmara igen tavoli és megfoghatatlan volt, akirdl igazan
elképzelésiik sem volt. Nem ismerjiik valojaban volt e elfogadhato szimboluma. Altalaban a
hatarkdveken hazi oltarra helyezett isteni ,, Tiaraval” abrazoltdk. A vildgegyetemen vald
uralkodasa mellett semmilyen funkcidt nem toltott be. Azt is tudjuk, hogy nagyon ritkdn
fohaszkodtak hozza imaval, még a nevébdl is nagyon ritkdn képeztek tulajdonnevet. A
kultusza nem igazan terjedt el Mezopotamia teriiletén. A hatos szdmrendszer hatvanas szama
volt a szamértéke, vagyis a 6 x 10 = 60.

A 6 szentélye Enana - temploma az Egh4za, vagy An — hdza Uruk-ban allt. Az emberek
szempontjabol ellenséges istennek tartottdk, mert a Gilgames epos egyik jelenetében An a
host Istart kérésére az €gi bikdval akarja megoletni. A torvények, mint istent fohelyen emlitik
meg, igy van ez Ur-Nammu, vagy Hamurappi-nal. A termtés mitos Akkad valtozatiban
kevésbé pozitiv szerep jutott neki, Annu eredményteleniil szallt szemben a szdrnyeteg
Tiamattal.

Tudnunk kel, hogy az An isten a teremtésben igen nagy szerepet vallat, mert a teremtés
mitosban megtaldlhat6 az a mozzanat, amikor a fold teremtésénél azon munkalkodik, hogy a
foldnek ne egyszerli héjazata legyen, hanem tobb. Az istenek Osszeililnek €s megbeszélik,
hogy milyen format kapjon a fold és megéllapodnak abban, hogy a foldnek hét héjazata kell,
hogy legyen, mert igy a feleldsség is jobban megoszlik a fiai kozott. A mélységeknek is hét
réteget javasolnak az istenek, melyet meg is valositanak. Ezért van az, hogy a halal a
mélységek birodalméaba van, hiszen a halalhoz vezetd ut az nem lehet masként, csak is a
mélységek birodalmaban a bejutdshoz hét kapun kell eljutni ahhoz a helyhez, ahol a végsd
szot kimondjak a halottal szemben. A haldl istene nem is lehet maés, csak is Erszkigal, aki
itélkezik mindenki felett.
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Enlil

Enlil a levegd ura és a Sumerek igazdn megbecsiilt és tisztelt istene volt. A korai idékben a
neve megjelenik, mint a leginkdbb tisztelt istené. A Szurappaki 1dokbdl szadrmazo
agyagtablakon, illetve Dzsemeth-Naszr korbol eldkeriilt feliratokon szerepel a neve, mint
joindulatu istené. Tobb megnevezését is ismerjiik kiilonb6zd korokbdl, igy ,,Gazda”, Bélau
(UR) stb. Enlil az An elsésziilotte fia volt, akivel azonos a szimboluma — az oltarra helyezett
Tiara-, igy Enlil szinbolikus szdma nem is lehet mds, mint az Otven, vagyis a tizes
szamrendszer hamisitatlan képviseléje. Enlil f6 szentélye az E-Kur az, az ,,Orszig Haza”
nevili templom, mely Nippurban 4allt. Sokan ma utalva a Rémai keresztyénségre azt szoktak
mondani, a ,,Sumerek Rémdja” volt Nippur. Az Obabiloni nagykirdly Hamurappi, igy hagyta
az utokorra, hogy Enlil - tél kapta a ,,Fekete fejiiek”- feletti uralmat, vagyis a kiralysagat.
Annu csak kihirdette az uralkoddsdnak a kezdetét, ezért a torvénykezésnél a biintetések
kiszabédsat formalisan Annu, csak jovahagyta, éppen ezért a nagy kiraly Enlil-t6l, olyan
csapast kér, amely tényleg méltd a vildg mindenhato isten¢hez. Enlil kegyetlen és néha
romlast hozo6 isten volt, de voltak néha nemes cselekedetei is. A Sumerek nehezteltek Enlilre,
mert nem akadalyoztak meg UR - varosinak lerombolasat, azonban azért tisztelték, mert
szerette a rendet és olykor, ha kellett jotékony is tudott lenni. Alljon itt egy idézet erre, és
pedig Sumer Himnus: »~Ha a Nagy Hegy, Enlil, nincs ott,

Varos nem épiil, telepiilést nem alapitanak,

Kiralyt nem emelnek, fopapot nem avatnak,

Josjel nem jelol ki latnokot, papnot,

A sereg mellé nem keriil kinevezett parancsnok,

Folyoban a ponty-ar takarja nem csap magasra,

A tenger felol érkezé (Dagaly) rendellenes,

Feje nem jut el messzire,

A tenger nem termi meg énként nehéz adojat,

At ocean halai nadasikban ikrat nem vetnek,

Az ég madarai a téres foldon fészket nem raknak,

A sulyos esofelhok az égen torkukat nem nyitjak
Meg.
A mezokon sarju, arpa a szantasban nem
Novekszik.
A réten biiszkesége, a fii, néveny nem virul,
Kertekben a hegyek széles lombu fdi
Gyiimolcsot nem emelnek”
Tisztelt olvasoim a fenti idézetbdl lathatd, hogy milyen nagyra becsiilt volt Enlil a Sumer
tarsadalmon beliil, e gyonyorii himnussal adoztak a tiszteletének.
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Enki

A Sumer f6 istennek harmadik tagja Enki az édesvizek és a mélységek ura, vagy a fold ura.
Akkad neve Ea.- ma ezt a megnevezését igazabol nem tudjuk értelmezni. Enki vérosa a
Sumer kirdlylista alapjan Eridu-volt és itt talalhato a neki szentelt E-abzu, az-az a
~Meélységek Palotaja” Enki abrdzoldsa a mai ember szdmara kissé elvont, mert animista
elképzeléseknek felel meg, mert a hatarkdoveken baranyfej képében lathatjuk az oltaron
elhelyezve, mely egy halfarku bak hatan fekszik. Lakhelye az Abzu-ban van a foldkéreg alatt
elteriild édesvizli 6ceanba. A neve alapjan Enki az édesvizek mélyének az ura. Nagyon
népszerti volt a Sumereknél, mert a bolcsesség isteneként is tisztelték, tovabba az emberek
nagy tanitomesterének tekintették, aki az embereket megtanitotta a mesterségekre, a
miivészetekre, de a tudomanyokat is Enki biztositotta az emberek szamara. Ugy tartottak a
Sumerek, hogy Enki kezében ott volt az ,,Me” - is. Ennek a Sumer kifejezésnek nem
ismerjiik az igazi értelmét, mert a mai nyelvben nincs biztosan beazonosithatdo megfeleldje.
Altalaban | Isteni veégzéskent”, vagy ,,Erzékf()'l(')'tti erokent” értelmezhetd, mely az embereket
¢és a kdrnyez0 viladgot irdnyitotta. A kutatok Osszeallitottak egy listat, hogy az Me-szdval mit
jeloltek, igy tobb mint hatvan kifejezést tudtak Osszedllitani. Ezekben, a fogalmakban
kiilonb6z6 fogalmak mellett megtalalhatéak a konkrét és az elvont fogalmak is. Olyan
fogalmakkal is taldlkozunk, amelyek az istenek, és a kellekek fogalomkdrébe tartoznak, tehat
a kezdetektdl fogva adottak az istenek szamara ezek a fogalmak, amelyeket az emberek nem
befolyasolhatnak, vagy egyaltalan az emberek szamara teljesen elkeriilhetetlen. Az Me -
fogalmak kozé tartozik j6 néhdny olyan funkcid, melyet csak isten adhatott, ilyenek a
kiralysag, a fOpapi hivatal, vagy a sorscsapasok, vizozon, varosok pusztuldsa stb. Az Me -
elvont fogalmabol is alljon itt néhany, ilyenek, igazsagossag, dszinteség, hazugsag, levertség,
vagy a faradsag fogalma. Az Me-fogalom korében megtalaljuk a kiilonb6z6 emberi
képességet (Tehetség) miivészet, zene, zeneélvezet, hangszeres zenei jaték, és a tobbi. A
csalad fogalmaba is jelentds szerepe volt az Me-nek, ilyen a szeretet, a megbecsiilés, a
gyermekaldas fogalma, a csalddi butorok, és a tobbi. A tarsadalomra kifejezett hatdsa igen
komoly tényezd volt, mert meghatdrozta a politika iranyat, a politikai gondolkodast, a
vilagvaltozo €s valtozatlan voltat. Benne az 6rokot €s a valtozot, a jot, a rosszat, €s az istenek
akaratat, vagyis, ha atfogd képet akarunk kapni az Me-r6l, akkor taldan ugy Ilehet
megfogalmazni, hogy a tarsadalom atfogo filozofidja az Me-ben taldlhatéak meg, hiszen az
¢let minden teriiletén kifejti jO €s rossz hatasat. A Sumerek szemében Enki egy josagos isten
volt, aki nem csak civilizdciés vivmanyokat harcolt ki, hanem az életetad6d édesvizet is az
embereknek adta, tovabba az embereknek a megmentdje is és az istene volt. Emlékezziink
vissza a ,,Vizozon legendara”, hogy Enki volt, aki nem akarta azt a sulyos biintetést az
emberekre ra zuditani. Ha mar nem lehet megmenteni az emberiséget, akkor elhatarozta,
hogy szol Ziadszudra - nak (mashol No6¢), hogy az istenek gy dontdttek, hogy vizozont
kiildenek az emberiségre, azt tandcsolta neki, hogy épitsen egy nagy barkat, egy olyat, amely
elstillyeszthetetlen és vigyen minden 1énybdl egy part és mentse meg a vizozon utani idokre.
Enki kérleli Enlilt és Nammut az aradat elhagyasaért, de faradozésa nem jart eredménnyel.
Még Nergalnal is jart az alvildg istenénél, de a szava nem nyert meghallgatast. Mint mar
tudjuk Enki az édesvizek istene a betegeket gydgyitja a gonosz démonokat eliizte a papjai
ilyen esetekben raolvasdssal gyogyitast végeztek. Enki nagy érdeme, hogy a sziild anyak
védelmét is ,,0” latta el, mert a feliigyelete alatt sziil anyak a magzatukat fajdalom nélkiil
hozhattak a vildgra, igy a sziilés az anydknak ajandék volt. Erre alljon itt egy példa egy
Sumer Himnus:
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»Egyik labaval a csonakban dll,

A masikkal a meredek partra lép:

Melléhez szoritja ot, megcsokolja ot,

(Melléhez szoritja 6t, 6lébe fekszik,

Vesszeje a lanynak feltori a testét, megcsokolja 6t,)
O Enki magjdt méhébe engedi,

A magot a méh befogadja, Enki magjat.

Egy nap volt elsé honapja,

Két nap volt masodik honapja,

Kilenc nap volt kilencedik honapja,
Asszonyi sorsanak hava:

olajon, mintha olajon,-

Mintha finom, remek olajon,

Ninmu, mintha olajon, mintha olajon,
Mintha remek, siklo olajon,

Megsziilte Ninkurat”

Tudjuk azt, hogy az istenharomsag minden tagjanak volt felesége, An - nak a feleségét Iuil -
nek (Istennd) hivtak. Enlil - nek a felesége, Domgalmumnak, a feleségek listajan szerepel
még egy negyedik is Ninhuszag istennd a ,,Hegy urnéje” a Sumerek Ot dicséitették Ggy, mint
az istenek ,,Anyjat” ,,Atyjat”

A kiralylistakbol tudjuk, hogy szamos uralkodo is Anyjanak tekintette, mert a ,,Szent tejével”
taplalta. Ninhurszag varosa ,,Adabe - mah temploma” ,Legnagyobb haz”, vagy ,,Magasztos
haz”. Ninhurszagot altaldban gyerekekkel az 6lében abrazoltak, hatarkoveken omega alak
szimbolummal. Az isten Anyjat sokféleképpen nevezték Nin-Mah- nak ,,Legnagyobb
magasztos Urné” Nintu - ,,Urné, aki életet ad” Lagas - ban ,Mama” - nak hivtadk, vagy
»-Mami” - nak, tehdt a Sumerek hitvilaga, mint lathaté igen Osszetett volt, hiszen
tarsadalomfilozofia alakult ki a f6 istenek tevékenysége koriil, amelyet nem konnyt
megérteni.
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Hetedik fejezet

Csillagvallas istenei

Mezopotamia teriiletén ¢€l6 népek hitvilagdba nagy befolydsra tettek szert a kornyezet
megismerése mellett az égitestek ismerete, valamint az égitesteket ovezd titkok bizonyos
fokig feltarultak azok eldtt, akik mar ismerték a csillagok jarasat, mozgéasat. A megfigyelések
olyan kovetkeztetések levondsara késztették azokat az embereket, akik mar ismerték a
csillagok paly4jat, ismerték a naprendszeren beliil vald elhelyezkedésiiket, vagy éppen a
naprendszeren kiviili palyéjat.

E sorok ir¢ja felhivja az igen tisztelt olvasé figyelmét, hogy mar kordbban utaltam arra, hogy
milyen kapcsolat van az épitészet €s a bolygdk kozott, és milyen lehet az istenek szerepe az
emberek és a tdrsadalomra hatdé eszmeiség tekintetében. A hiedelemvilag és a fejlédés
eredményeként a tudomanyos eredmények a vallas fejlddésével az emberek szimbolikus
gondolkodasat és a hiedelemvilagat olyan irdnyba orientalja, hogy a szimbdolumok egy
kiteljesedett vagy ¢és eszmerendszert visz be a tudomany ¢és a szellem cselekvd
gondolkodasaba. Lathatdo modon itt is kialakulnak a megfeleld istenek, pontosan a fejlédés
kovetkezményeként a triada, vagyis a mennyben lak6 hdrom istenség.

A Sumer Napistent kiilon nem kell bemutatni, mert oly sokat beszéltiink a Vizdzon
legendarol, ahol sz6 esik a Napistenrdl ,,Utu”-r6l Akkadul ,,.Samas”, a természeti elemek
Istene, viszont , Iskur”’- Akkadul ,,Adad”, a kévetkez6 isteniink ,,Nanna’- Akkadul ,,Szin”
(eredetileg Szu-en)

A triada felallasa a kovetkezo

Utu (Samas) - Napisten
Nana (Szin)- Holdisten
Iskur (Adad) Természeti elemek istene

Nergél a ,,Nagy urné” sziilte férjemnek Nannanak a Napistent Utu-t, ismert¢k még Babar-
néven is. ,,Fényesen ragyogo” Akkadul Samas, vagyis Nap néven, mindent 14t6, aki mindent
helyesen itél meg, ezért Utu a legfébb bird is. Nevezték még isteni szekeresnek is, mert
minden nap az égen athaladt és a fényével életet adott és vilagossagot a foldon ¢él6
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embereknek, éppen ezért nagyon nagy tiszteletnek orvendett, kiilondsen akkor, amikor a nap
felkelt, mert a fényével megvilagitotta a foldet, és a sotétséget ellizte az égrol.
Alljon itt egy nap Himnus, amely tiszteletét példazza.

»UTU, oh Isteni Nap,
Amikor a nagy hegybdl kilépsz,

Amikor a nagy hegybdl, a mély tavii hegybdl kilépsz,
Amikor az ég és a fold hatara mogiil kilépsz,

E]édborul a tobbi Isten,
Oh UTU, Isteni Nap!..

Tiized haloba fogja a foldet
S bércek ormat sugarasra gyujtod”

A napkocsi hajtojat névszerint is ismerjik ,,Bunene” ¢€s rajta kiviil tanacsadoi is voltak,
»Nigzigu” a ,.Jog” és ,Ningirszu” az igazsag, Utu-t napkorong-ként, vagy ember alakban
abrazoltak hatalmi jelvényeivel egyiitt, tiaraval a vallabol kisugarzé fénynyalabbal, jogarral és
gyliriivel, szinbolikus szama a 20. (Husz). A Gilgamas eposban Utu- segitette Gilgamest
tanacsokkal és utmutatasokkal latta el. Utu ,,Fényesen ragyogd”, vagy az ,.En birdm”- a
temploma Szipparban és Larszéban talalhat6 ,,Fényesen ragyogo palota’- néven valt ismerté.

NANA

Nana, a holdisten Akkddul Szin, Enlil ¢és Ninlil fiaként tartjdk szamon, és Holdistenként
abrazoltak, Mezopotamia teriiltén mindenkor vizszintes helyzetben lattak, ma is igy van, mert
a hold sarlgja, ma is mindenkor igy lathatd. Addig, ameddig meg nem gy6zddtem rola nem
akartam elhinni! Vizszintes helyzetben egy 6si barkat dbrazol, vagy taldn bikaszarvat, ezért
Nanat Enlil bikaborjanak is szoktdk nevezni, szimbolikus szdma a 30-as, a holdnapok
szamara emlékeztet, melyek felett rendszeres valtozasaval uralkodik. A szentélye EKisnurgal
- Ur vérosaban volt a varos északi részén, de a kultusza még Harranban is jelen volt, itt a
templomat ,,Ehlulhul” - nak nevezték. Ugyanakkor a fia ,Nuszku” - fény és a tiiz
kultuszanak az Istene, de mar a késoi korban (Asszirok kora ie. I. évezred elso fele).
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ISKUR

Iskur a természeti elemek istene, Iskur kultusza a feltételezések szerint Sziridbol, vagy Kis-
Azsiabol szarmazott. Iskur a vadviharok és a pusztito jégesdk, és a retteget arvizek istenének
tartottak, de tisztelték a bd termést hozo jotékony arcat mutatd istenként is. Féltek tdle, mert
nekitulajdonitottak a csatorndk eliszaposodasat, a foldek elszikesedését, €s az ¢hinséget hozo
tevékenységét, ezért nevezték helyenként a csatorndk feliigyeldjeként is. Hamurappi
nagykiraly a torvényei megsértdire az Iskur (Adad) biintetését kérte, idézziik fel, hogy hogyan
,Adad, a boség ura, az Egek és a fold ontozésének feliigyeldje, az én segitségem, az esoket
égben, a bo vizet a forrasnal vegye el tole, orszagat inséggel és éhséggel pusztitsa, s varosa
felett haragosan dorégvén, orszagat- vizézon halomma valtoztassa™

Iskur kultusza sokfelé elterjedt, igy Bit-Koham-ban, de Babilonban leginkabb, késoi korban
(ie. I. — évezredben Asszurban kettds templomot An-al kozosen, akit az apjanak tartottak)
épitettek szamukra templomot, €s nagy tiszteletnek orvendtek. Iskur abrazolasa altalaban
szekercével és villamnyilakkal abrazoltak. Hatarkoveken, bikaborjuhatan elhelyezett oltar
felett szimbolikus villammal. Szinbolikus szent szdma a hatos (a hatos szamrendszert
szimbolizalva). A csillagos égen a ,,Holl6” (CORVUS) csillagkép volt az 6vé, a nagy
oroszlan képében pedig a ,,Regulus” csillag. A csillagistenséghez tartozott még, mint istennd,
eredetileg In-Nana az ,.égbolt irndje” Napisti lanya — Akkadul Istar. Megfigyelhetd, ahogy
a keresztény kulturdban elzardndokolnak Sziiz Maria kegyhelyeihez, hasonldéan imadtak
Mezopotamia teriiletén az Uruk-i (E- ANA) templomban az Agadei, a Kis-i, a Marri, az
Arabellai, az Asszuri ¢és a Ninivei Istart. Az (1) Babiloni Birodalom idején Nabu-Kuduru-
Ussuru (Nabukko-Donozer) Istar istennek épittetett hét Istar kaput, amelyet meg lehet
tekinteni Berlinben a Pergamen Muzeum udvardn eredetiben, mert Babilonban, csak masolat
talalhat6. Innint ugy emlegetik, mint An lanyat, mashelyiitt Nana, lednyédnak tekintik, vagyis
Samas ndvérének, vagy éppenséggel Enki lanyanak. Nem kell komolyan venni, mert ennek
szinbolikus jelentése van. Vajon ki volt Innin férje?

A szerelem ¢és a gyonyor istenndjét tarsitottak a megingathatatlan hézastarsi hiiség
fogalmaval. Szdmos szerelmi kalandjat ismerjiik, de a legtobb végzetesnek bizonyult.
Gyonyorli megfogalmazasban adja vissza a Gilgames epos VI. tablaja David Antal
forditasaban. 1dézziik!

., Volt-e ferjed kit nem hagytal el? Volt szeretod, kit nem csaltal meg? Volt egy is bar, ki nem
ment tonkre azok koziil, akik szerettek? Tammuznak, a szerelem ifju, nap - homloku szép
istenének ,,O” vont magdhoz eldszor-csékjaiért mivel fizettél? Sok éven dt busult miattad,
sirt érted a megcsalt szerelmes!

S a masodik? A terketollu? Gerjesztetted vad szerelemre, hogy észnélkiil rohant utanad, s
szarnyat torted, mikor elért mar! Megrokkanva bolyong az erdon, s azt kialtja - eltort a
szarnyam!

Szeretted a him oroszlant is, mégis hétszer és ujra hétszer - had kinlodjék - verembe csaltad!
Soha nem ostoroztad e haldlra a tiizes mént, a harcra szomjast? Elobb kéjre gyujtottad a
testét, azutan a hatan termettél, hét és ujra hét mérfoldre iizted, s végre mikor egy tiszta
forras elé rogyott, hogy oltsa a szomjat - ivovizet is folkavartad! 1dos anyja, SzZillili néno,
azota is zokogva atkoz.

Hat a pasztort, a szelid orzot, aki hamut szort a labaidhoz, aki naponként gébolyécskét
dldozott fol tiszteletedre, miutan kedved betoltotte, nem valtoztattad him farkassa? Rémiilt
nyaja futott elol, furkosbottal kedvelt bojtara zavarta el, és hii kutydi megszabtak bunddajat
uruknak. Isullanu, atydad kertésze, kedvedbe jart... (urndje voltal)! Viragokat szedett
csokorba, asztalodat foldiszitette, de te ra is szemet vetettél, s csabitgattad ilyen szavakkal.: ...
(-Isulldnu, ontsed at belém férfierodet)! Jer, lakjal jol, egyél, igyal csak, hogy jobban gyodzd,
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ha majd velem istenndje volt, hanem a csatdk a haboruk és a harcok urndje is. hdlsz. Fejet
csovalt s igy szolott akkor Isullianu, a derék ferfi: - Mit kovetelsz télem, te urné? Vajon
anyam nem stitott - fozott otthon nekem, egy szem fianak? Mire valo az olyan étel, melybol
ero helyett romlast, gydszos véget eszi az ember-?

Meg hallgattad ezt a beszédet, s haragod a kertészre lobbant: vergddo, vak denevérré
valtoztattad szegényt legottan.

S most En, kellek, engem kivanndl? Ldtom is mdr, mily sorsra juttatsz!”

- Innin nem csak a szerelem istenndje. Tudjuk azt, hogy békés természete miatt a f6
tevékenysége a szovés €s a fonas volt.

Ismerjiik, mint a harcok oltalmazdjat. Egy Babiloni Himnusban imigyen szolnak, rola idézem:
~Ha a mamorito ital mellett iil, ugy tartja magat, mint bar ha no, mint egy derék ferfiu”. A
csillagos égbolton Innin a Vénuszt képviselte, melyben a Sumerek az ,.Eg és foldégd
faklyajar® -lattdk, este nd volt, az esthajnalcsillag képében viszont férfi volt. Innin
szimboluma nyolcszogi csillag (napkerék) volt, ahogy a hatarkovek abrazoldsairdl ismerjiik.
Pecséthengereken is megorokitették, ott oroszlan hatan allva. (cimerallatdval abrazoltak).
Szimbolikdjat figyelembe véve a hatalom jelképe is és a szimbolikus szdma a tizendt (allitdlag
Apjanak Szinnek szentelt szamanak a fele 6t illeti meg).

Egyébb Istenségek

Az eddig ismertetett istenségek a Sumer istenségek panteonjabdl a legismertebbeket mutatta
be, mert a fenticken kivil még sok szaz istenség létezett. A tarsadalom fejlédése
kovetkeztében a vilagnézet €s a hitvilag is kivolt téve a folyamatos fejlddésnek és ennek
kovetkeztében az istenek szdma ugyan Ugy nétt, mint ahogy ma megfigyelhetjiilk a Romai
keresztyén egyhazaknal a szentek és a szent emberek tiszteletével a tisztelt személyek szama
folyamatosan nétt. NO a szentek, a boldogok, vértanik és a patronusok szdma. A Sumer
tarsadalomban sem tortént ez masként, mert a helyi istenek szdma olyan mértékig fejlodott,
hogy az istenség tiszteletei teriilete, csak egy varosra, vagy egy viszonylag sziik teriiletre,
kozosségre koncentralodott. A fejlédésnek koszonhetden a Sumerek két nagy csoportra
osztottdk az isteneket, mert igy attekinthetobb volt az istenek panteonja. Az elsd csoportba
tartoztak az Egiek (,,/giguk”) a masik csoportba a Foldi istenségek ,, Annumakuk”. Ezek utan
csak néhany ismert istenséggel foglalkozunk, mert a tevékenységiik hatéssal volt a tarsadalom
fejlodésére.  Tipikus mezdgazdasagi isten volt ,,Ningirszu” Girszu varos ura, vele
azonositottdk ,,Ninurta” a ,,Fold ura”, tisztelete Lagas ¢s Girszu korzetében alakult ki,
Ninurtat nagy tisztelet 6vezte Nippurban is. Mind a két istent Enlil fianak tekintették,
feladatuk volt a szantofoldek ¢és a harcmezok védelme, ezek utan Ninurta az Orkan istene is
volt. Ningirszu szimbdluma igen sokaig hatott, mert a késdi korban, Assziriaban ,,Imdigud”
egy mitologiai allat” oroszlan fejli sas ,,Ninurta” felesége ,,Baba” Lagasi istennd, akinek a
szimboluma a liba.
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Ninurta asszonya ,,Gula” istennd ,,Nagy Ninkarranak™ — Partvidék urndjének- hivtak, egész
Mezopotamidban gy tisztelték, mint az orvosok jotevdjét, ki meggydgyitja a beteg
embereket, az ¢l0ket és feltdmassza a holtakat, szimboluma a kutya. Hamurappi nagykiraly a
torvények megsértdire a torvénykonyv végén Ninkarranak a segitségét kéri. Idézziik fel.
,Ninkarrak, Anum linya s javam szészéléja az E - kurban, rossz nyavalyat, silyos fajdalmat,
mely nem enyhiil s melyek mibenlétét orvos fel nem ismeri, amely kotéssel nem gyogyithato, s
mint halalos maras el nem tavolithato, tamasztvan tagjaimban, életfogytig sirassa
férfiassagat.”

A tovabbiakban csak azokkal az istenekkel foglalkozunk, akik az alvilag urai voltak, vagy
azokkal ahonnan nincs visszatérés éléember szamara.

Sumer szovegekben ez nem lehet mas, mint az alvildg, Sumeriil és Akkadul is a 6 istent
Nergal-nak hivtak, Enlil és Ninlil fiaként tisztelték, kordbban a perzseld nap istene volt, ki
tiizeket okozott €s az emberek testét 14zzal égette és dogveszt hozott az allatdllomanyra. isteni
fivérére Ninurtahoz hasonldan életeleme volt a haboriskodés, Nergal felesége Ereskigal. A
fejlodés és az 1d6 eldrehaladtaval a késObbi birodalmak ugyan ugy atvették az isteneket és
azok tiszteletét a cselekedeteikkel egyiitt, csak némileg modosult a neviik.

Nyolcadik fejezet

A Sumer nép hiedelem vilaga

A fentiekben targyaltuk az istenek helyét, szerepét a Sumer hitvilagban, de nem beszéltiink
részletesen arrol, hogy a hitvildg az emberek hitvilaga, hogyan alakult a sok istenhit feldl az
egy Igaz istenhit felé, vagyis az istenek égi otthonanak kialakuldsa milyen valtozasokat hozott
a vallasi nézetekre és a tarsadalomra. Szeretnék tisztaképet adni arrdl, hogy a Sumer
vilagszemlélet hogyan kapcsolta egybe a Foldet az Eggel és miért a teokratikus uralmi
rendszer kialakuldsanak a lehetOségét tette elsd helyre az altalanos gondolkodéds ¢és a
vilagszemlélet megértése szempontjabol, ezt a kapcsolatot magéatol érthetének tartotta a
Sumer tarsadalom, hiszen az istenek az égben laktak, és onnan iranyitottak a foldi ember
cselekedeteit. A Sumerek egyszeriien mast elképzelni sem tudtak.

KovetkezOkben nézziik meg, hogy miként lesz a vilagnézetbdl ég €s foldi erék kozos uralma a
tarsadalom felett. Az ég és a foldi kozOs uralmi rendszerbdl két megnyilatkozast nézziink
meg.

1. Ilyen a lathatatlan isteni teremtderd megnyilvanulasa.

2. A maga valdsagéaban létrehozott vilagmindenség a kozmosszal egyiitt, a kozmosz ¢€s a f6ld
uralkodo torvényszeriiségeivel egylitt.

Ebbdl a két Gsszetevobdl jon 1étre a teokratikus uralom. Az 6si Sumer hitvildg sok ezeréves
hagyomanya harom sz6bol allo térvény, ez megjelenik ékiratokon igy, mint rovasirasban, de
még a legrégebbi képirasban 1is megtalaljuk, ezek nem mdésok, mint az Isteni
~Kinyilatkoztatasok”, melyek a kimiivelt Sumer papok fejében mar a ,,Szellemvilag” titkainak
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ismerete megjelenik. Tehat a tudas birtokaba keriiltek, igy az isteni hatalom lemérhetetlen és
kiszamithatatlan és egyben megmagyarazhatatlan rendelkezéseként a papok megértették és
beépiiltek a Sumer emberek hitvilagaba. Igy elmondhatjuk, hogy a tudassal rendelkezd
emberek (Papok) voltak az elsok az ,Isteni kinyilatkoztatasok™ - legrégebbi és legdsibb
részesei. Az ,,0” ismeretanyagukbol szarmazik mind az, amit a késSbbi tarsadalmak is
atvettek, de a kovetkez6é vallasok is innen meritették a tuddsanyagot, igy pl. a Biblia-ba
talalhaté Patriarkak kinyilatkoztatdsai is mind atvételek a Sumer Osi hitvilagbol, mert ez
mind meg van irva €kiratos tablakon a Biblia el6tt tobb ezer évvel, tehat a Sumer Nép teremti
meg a vallasi kinyilatkoztatasokat, melyeket a Biblia szerint a Zsidok hitét adtdk. Ebbdl is
lathat6, hogy a zsidék is atvették az Osi hagyomanyokat, és azt megtartottak beldle, ami az
,JO” szempontjaik szerint a hitiiket ersitették, mert a zsidoknal belép egy olyan fogalom,
amely a Sumereknél nem volt meg, ez nem mas, mint az eredendé biin fogalma, de erre majd
késdbb vissza térek, mert nem a zsidok kérdését targyaljuk, hanem a Sumer hitvilag kérdését.
El kell mondani még azt, hogy a zsidok, vagy a szemitak atvették, és maguk képére formaltak
ezeket a kinyilatkoztatdsokat és magukénak valljak, nem ez a baj, hanem az, hogy ma a
tudomany is nehezen tart [épést az 1) ismeretekkel, mert eredenddnek tartjdk a Biblia szerint,
hogy minden ugy van, ahogy ottan le van irva. Most latjuk, bizony ez joval korabbi, mert a
Bibliat a Sumer ¢€kiratos tablaktol tobb ezer év valassza el. A kinyilatkoztatasok kordban még
nem létezett sem Judea, sem a Zsidosag. A fenséges lathatatlan vilagteremtd uralmat
megteremtette a hit, és igy 1étrehozta az ,,Egyetlen Isten- ,kettés haromsagat”, ezt a kettds
haromsagot szimbolizalja a két egymasba illesztett hdromszog, amely igy Osszefiizve hatagu
csillagot alkot, tehat ez a jelkép nem a zsiddsag jelképe, hanem a Sumerek hitének a jelképe.
A zsidok David csillagaként tisztelik, de ugyan ugy a Roémai Papasag cimerében is
megtaldlhatd. A haromszogek kiilonb6z6 szimbolumok jelei, igy az els6 haromszog a teremtd
birtokosait jelenti, igy az An-t, En-lil, En-ki- személyét, akinek az uralkodasi teriiletét a
veliik szemben 1év6, de mar a masodik haromszoghoz tartozo cstucsok képviselik. A kdzpont
nem mas, mint az egyetlen ,Isten” szimboluma, akinek a rendelete az, hogy a haromsag
istenei (urai) a birodalmukhoz érkeznek. Az egyetlen ,,Isten” harmas uralmat a vildg harom
dimenzi6jan juttatja érvényre, ez nem mas, mint az Eg-a Fold és a Lélek egybetartozasanak a
misztériuma. A Sumer hitvildgban a hatdgu csillag ,,Egyetlen Isten” szenthiromsagat
jelképezi, jelképezi az Eg és a Fold és a Lélek harmassagat. A Sumer id6kbél a ,,Miatyank
szovege igy hangzik” idézem:
,Dicsertessék meg a Te szent neved a kétszeri haromsagban”
A hataga csillag nem csak az Ur-Nammu torvénytablajanak a disze, hanem tbb hasonld
dombormiivet ismeriink ebbdl az id6bdl, igy az Isztanbuli Muzeum gytijteményében is lathato
hasonl6 dombormiivet, de a Mohendzso-Daro (India) kultarkér ugyan igy ismeri a hatagh
csillagot, mint a Sumer. A kifejlett Sumer tarsadalomtol veszik 4t a Babiloniak (Kaldeusok)
és az okor Kozel-Kelet népei, igy a Foniciaiak és a Kis-Azsia partjainal 1év6 népek. A
vilagszemléletiik kozéppontjaban az Eg és a Fold, vagyis a kozmosz és a Fold kapcsolata
uralkodod torvényszeriiségek az elfogadottak, tehat az isteni akarat mindenkor az égbdl szallt
ala a Foldre, mert az események mindenkor az égiek akaratabol jon 1étre (valdésul meg), ezt a
vilagszemléletet megtalaljuk az ékiratos tablakon, melyeket ma mar a kutatok minden
nehézség nélkiil el tudjék olvasni. Taldlunk olyan ¢€kiratot, ahol az van le irva, hogy a ,,Felso
vilag kiralyai”, ezek a kirdlyok nem masok, mint az istenek, akik egyszerre iranyitottak az égi
¢s a foldi eseményeket. Az sem véletlen, hogy az dkori gorogok filozofiaja azt mondja, hogy
waz Gkor népeirdl, ha meg akarjuk ismerni Oket, 1igy meg kell ismerni azon népek
gondolkodasat, vallasat és a teljes hitvilagat”.

Csak akkor valik vilagossa a kora okor népeinek az élete a tevékenysége és a tarsadalom
szerepe azon a teriileten, ahol élt és dolgozott, hogyan élte meg az Eg és a Fold kapcsolatat,
milyen volt a sorsa a tarsadalmon beliil, milyen volt a vallas a politika, mivel ebben a korban
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a ketté nem valaszthato el, igy a vallaspolitika érvényesiil a Sumer tarsadalmon beliil. A
Sumer hitvildgban az emberek tudtak azt, hogy az emberi cselekedetek iranyitésa, az feliilrdl
torténik, vagyis az istenek akaratibol torténik minden a foldon. A Foldon csakis az Eg
isteneinek az akarata érvényesiilhet az iranyitd nem mas, mint az ,Eg Istene” az ,KEgi
Fennség” ez befolyasolja a gondolkodast az emberek kozotti kapcsolatokat a valldsos
godolkodast az istenekrdl €s azok misztériumaro6l, a mindenhaté hatalmarél, befolydsa van a
kiralyi hatalom érvényre juttatasara a kiraly cselekedeteit is az ég istenei iranyitjiak. Eppen
ezért a kirdlyok az égi istenek Foldi helytartoi, tehat a kirdlyi hatalom nem mads, mint az
istenck akaratanak az érvényesiilése a kiraly személyén keresztiil. Igy a hatalom a teokracia
szerint isteni hatalom, amely mindenkor az igazsagra van felépitve. Ez a hatalmi struktira az
embert olyan egyenrangu lénynek tekinti, mint az isteni hatalom kozvetitdje, vagyis részese
az ember a hatalom gyakorlasinak és az isteni akarat végrehajtasanak a szerepléje. Igy az
emberek cselekedeteinek a megitélése ugyan csak a térvények, vagyis ugyanazon torvények
vonatkoznak, mint az égiekre, tehat az ember ugyanolyan szabad és 0nallo (egyenlonek
sziilettlink), mint az égiek. A Sumer ember hitte, hogy az égitestekre vonatkozoan az istenek
lakhelyei, hitte azt, hogy ott az istenek mindenkor megtalalhatdak, igy a csillagokat és a
bolygdkat azonositotta az isteni személyekkel. Ebbdl az kovetkezik, hogy az égi uralom
torvényeit az égitestek kozvetitik, igy az égitesteket jobban meg figyelve feljegyezték a
valtozasokat ¢s minden olyan valtozast, amely a palyan valo mozgasbol kovetkezett. Ezek a
valtozdsok adtdk az isteneknek a kedvezdtlen hatdsdnak az érvényesiilését, mert a
feljegyzésekbdl igy mindent meg lehetett tudni, hiszen a miivelt papok tudtak kovetni a
csillagok (bolygok) jarasat, mozgasat és a jelenségek bekovetkezését viszont ki tudtak
szamitani. Mint méar utaltam r4 az okos Sumer papok az ,,Egi Uralom” foldi helytartoi
voltak, vagyis papkiralyok. Minekutan a bolygdk és a csillagok, vagyis a kozmosz tokéletes
rendjén alland6 ¢€s valtozatlan torvényszeriiségek uralkodtak, igy az Isteni gondviselésnek
legjobb hirdetdi és egyben igy példat mutatnak a masik félnek. Vagyis az embereknek a
hiiségrdl, az allanddsagrol, tehat az isteni akaratot fenntartas nélkiil el kell fogadni, mert a
F61don minden az isten akaratabol torténik, vagyis a kozmosz tokéletességét és a pontossagat
a Foldon is az embereknek tokéletesen végre kell hajtani. Hiszen az ember személyében
alkoté eleme az Eg és a Fold uralmanak tgy, mint minden csillag, vagy égitest. Az 1
csillagok sziiletése a vilagmindenségben pontosan meghatarozott térvények szerint jon létre
¢és ugyanezen torvények alapjan ¢éli az életét, amig a halala be nem kovetkezik, lasd ez ugyan
ugy érvényes a foldi emberre is, mert a sziiletési adottsdgok mutatjak, hogy ki milyen
mindségben folytatja a foldi tevékenységét. A Sumer felfogds szerint az élet szabalyozdja
lathatatlan nagy kerék, amely a vildigmindenséget forgatja, ¢s magaba foglalja a tizenkét
csillagképet is. Ez a lathatatlan nagy kerék nem maés, mint az ember madsa, vagyis a
Babiloniak La-Masu-nak nevezték. Ebbdl kovetkezden tudjuk azt, hogy minden csillagnak
meg van a maga titka, mikor a foldon ) ember sziiletik, mindenkor abbol a csillagképbdl
hozza a tulajdonsagait, amelyik csillagképben sziiletett. Az Eg-Istennap egységébdl, az életet
ado Isteni tomeg az a napsugar, amely rea vetiil, rd szlirédik.

A Sumer papok a csillagjdrasok torvényszeriiségeinek ismeretével ¢és a csillagok
egymashozval6 viszonyukbdl meg tudtak allapitani, hogy az illetd milyen palyat fog befutni a
foldi ¢lete sordn, mert rendszerezték a sziiletési adottsagokat és a korabbi ismereteket,
Osszehasonlitottdk és ebbdl jott létre a ma ismert csillagjoslas, vagyis az asztralégia
tudomanya. A fenti torvényszertiiségek ismerete lehetdvé tette, hogy az életben mindenki
részére megallapitast nyerjen a beszolgaltatandé munka teljesitménye, amely az Eg és a Fold
k6z0s uralménak a hozzjarulasat biztositotta. (Adé) Ezzel kialakult a teokratikus rendszer,
amely mindenki részére torvényszerli szabalyokat nyert. A Sumerekt6]l a Gorogok atvették a
Nagykerék fogalmat, és ezt gordgiil nevezték el és ma is igy ismerjiik, tehat a Nagykerék neve
»Zodidkus” az asztrandmia fejlédésébdl jott létre az asztramentika, majd a fejlédés
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eredményeként az asztralogia, amit ma is a magusok joslas céljaira haszndlnak. A Sumerek
az Eg és Fold uralmi rendszerében a viligszemléletiik mindenkor Geocentrikus volt, éppen
ezért a torténelem eldtti népeknél ugyan igy meg talalhaté volt. Ez a szemlélet az élet Ura
rendeli igy, hiszen az élet ura nem mas, mint a fenséges Nap, mikor reggel felkel és végig
halad az égbolton és a masik oldalon ismét a sotétség birodalmaba, eltiinik. A legszebb,
amikor az ég tetején, a tronjan fényesen ragyog, mert a fényével életet teremt, az élettel
szeretetet €s megbecsiilést ad az embereknek. Nem véletlen az, hogy a Sumer ember, de vele
rokon Mah-Gar, vagyis a Magyari ember génjeiben ott van a rejtett tudat és a napfelkeltekor
keletnek fordul és koszonti a ,,Napot” az ¢letetadot. Ezek a megfigyelések a nyugvo napra is
igazak ¢és érvényesek, mert az Osi tudat szerint a NAP ilyenkor nyugovora tér és masnap
megujulva gjra felkel keleten €s 0j erét ad az embereknek a munkéjukhoz. Itt ezen a ponton
jutunk el a ,,Nagy Hés” legenddjahoz, ahol a Napot a Nap-Hését iidvozlik, mert minden nap
bejarja ugyan azt az utat, mint korabban. A Sumer emberek képzeletében a Nap egy azonos
kort ir le minden nap, vagyis a Nap olyan korpalyan mozgott, amely dnmagéba visszatért.
Azonban szellemileg jol felkésziilt papok a matematika segitségével kiszdmoltak, hogy a
korpalya nem egy szabalyos kor, hanem egy Osszenyomott kor, vagyis ellipszis palyan
mozognak az égitestek, hiszen a napok egyszer rovidiilnek, mig maskor névekednek, ebbdl
kovetkezden megfigyelték azt is, hogy vannak allo csillagok, illetve mozgé csillagok, igaz
erre a jelenségre ma még ugy tudjuk, hogy nem tudtak magyarazattal szolgalni. A Sumerek
fogalmai alapjan, volt a Nap vilag, vagyis a Nap birodalma a fényességes Nap udvara. Ezt a
hitvildgot kovetve eljutunk az Oroszlan csillagképhez, mert a Napkiraly ott {il a tronjan az
oroszlan csillagképében, ott van a hatalménak a teljében, mellette van az ,,0” hitvese a
kirdlyné a Sziiz jegyében, a szliz csillagképében. A Szliz a ndiesség mintaképe, hiszen a
legszebb illatot drassza, fényességében pompazo finom és lelkiekben igen gazdag, ki segiti a
ragyogasban, ¢s mindent megtesz azért, hogy a Napkiralyt segitse az uralkodasban. Ez nem
mas, mint a Napkiraly 6rome az élet forrasa a termékenység 1éte, mert a két test egyesiilésébol
jOn létre az utdd, vagyis megvaldsul az utdéd nemzésének a feltétele, amely nem mads, mint a
termékenység forrasa. A Napkirdly masik oldalan ott talalhatd a kotelesség is, mert a rak
csillagképnek a csillagai nem maésok, mint az irdnyitd és kormanyz6 embere, akinek a
pontossdg a legfébb erénye, igy az uralkodas legfobb pillére. A gondoskodds nagy
figyelemmel terjed ki mindenre, az akaratat érvényesiteni tudja a hirvivovel, vagy a futarral,
vagyis az Ikrek csillagképével, akivel tovabbitja a gyorsan megoldand6 feladatokat és igy
mindenkit rovid 1d6 alatt, megtalal. A kiralyi udvarban a kirdlyné mellett ketten vannak
kozvetleniil, mellette all a bird az igazsag Ore, vigyazza a javak egyenld elosztasat, valamint
,O” a kiralyné hiiséges feliigyelSje, minden vétségéért biintetést kap. Biintetését teljesiti a
végrehajto, Sas a Skorpio csillagképének a jele. A hit értelme szerint az lenne a tiszta 6rom
¢és boldogsag, ha a Napkiralynak nem kellene elmozdulni a helyérdl, vagyis a palotabol, de az
égi torvény gy rendelkezik, hogy neki is el kell indulnia az égi Gtjan. A Napnak a mozgésa
nem lehet azonos a Kelettél Nyugatig torténd mozgassal, mert ez az ut igen hossz, mar a
Sumer tudds papok kiszamitottak, hogy 25000-foldi évet kellene megvarni, amig a fenséges
Napkirdly koriil ér a Nagykoruton (Koron). A tudomény ezt a mozgast Preceszids
mozgasnak nevezi. Egy kor egy precesszi6. A mitologiai elnevezése a fentitdl joval
egyszerilibb, mert Napciklusnak nevezziik. A Nap mozgésa egy-egy csillagképben fentiekbol
kovetkezéen nem lehet mdés, mint 2160-évig tart és, ekkor egy Ujabb allatovbe atlépve
kezdddik a kovetkezd 2160-év szdmolasa, ez folytatodik, amig a Nap nem jarja végig mind a
tizenkét hazat, vagyis nem teljesiti az egy precessziot (Napciklust). Képzeljik el, hogy a
Napkiraly a mitologia szerint elindul a tronjarol, hogy bejarja a mitoldgiai hdsok utjat és
érvényt szerezzen az Orok torvénynek. Az dramutatd jardsaval megegyezd a mozgasa, igy
eléri a Rak csillagképet, és ott figyelmeztet arra, hogy a kotelezettségét teljesiteni kell, majd
az Ikrek- futéra viszi a hirt és segiti a kiraly urat az utazasba. gy a Napkiraly a Nyugati
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horizonthoz ér a soOtétség alameriilési pontjadhoz és ott a Bika a Vénusz csillagképében
szépséges ndalakban kapcsolja egybe a sotétségbe és ettdl a Napkiradly, megmdmorosodik és
felébred. Nincsen mas valasztas, menni kell tovabb, igy a sotét vilagba €és egyszer csak
megjelenik a Kos- csillagkép, amely faradhatatlan és kitartd és hiiséges munkajaval segiti a
Napkiralyt, ezért tartja a mitologia a Napkirdly leghiiségesebb alattvalojanak és elkiséri a
fenséges urat a Halak- csillagképébe. A Halak- csillagképének a bolcse felkésziti a
Napkiralyt arra, hogy a mélységek birodalmaba érkezett, oda, ahol a halal kapuja all. A
Halak j6sagos és tiszta jellege megérteti a Napkirallyal, hogy az 6rok torvény alol még ,,0”
sem vonhatja ki magat. A Napkiraly igy megnyugodva ¢s békében tovabb halad a mélypont
felé és itt torténik meg az égi rend legnagyobb csodaja, a halalt varé Napkiradly a halal
kapujaba érkezik, oda a mélységek legmélyebbik pontjara, ahol elébe 1ép egy délceg ifju
képében a Vizonté- csillagképe, aki a kors6jabol az életvizét, mar - mar a kialvo Napra onti,
aki felfrissiilve 0j életre kél. A Sumer ember itt éli meg a feltimadas misztériumat, ezt
mutatja mindannyiénknak az égi torvény, hiszen minden évben meg kell €élni az ujjasziiletés
misztériumat. Ugyan ezt a misztériumot dolgozza fel, vagy veszi at a Judai Kereszténység is
a Krisztus urunk vértani haldlaval, majd harmadnap utdni feltdmadasaval ¢és a
mennybemenetelével.  Tudjuk azt, hogy a keresztény misztérium, az Atya oldaldn
korményozza a vilagot, de térjlink vissza az dsi misztérium vildgaba, hiszen ebben a vilagban
mas okbdl alkalmaztik és volt elfogadott az életviz - kultusz, amit gy fejeziink ki, hogy a
kereszténység eldtt is vizzel kereszteltek. Ez mind igaz, de az 0jjasziiletés misztériuma
alapjan a Vizonté az életvizét onti €s 0j életre kelti a Napkiralyt. A Judai keresztény vallas
esetében az ujsziilottet az életvizével ez azt jelenti, hogy az jsziilott megszabadul az
eredendé biintol. Kérdezem én mi az oka annak, hogy az artatlan gyermek keresztelésekor az
eredendd biintdl szabaditsak meg az artatlan gyermeket. Azt gondolom, itt latszik az, hogy a
keresztény vallds nem vette at azokat az elemeket, amelyek az igazi okra magyarazatot adna.
Még az 6si keresztények szerint a lélek ilyenkor ujjasziiletik. Ha arra gondolok, hogy az
emberek miért is mentek a Kereszteld Janoshoz, akkor lepddnek meg, mert akkor még nem
hallottak az emberek Jézus Krisztus Urunkrol és annak igehirdetéseirdl, tehat nem masért
menetek Janoshoz, mint a Napkiraly tjra éledésének a misztériumaban elnyerni a Vizéntd
életet add vizének az aldasat. E gyOnyorli misztériumot a Judai kereszténység atvette a
Sumerektdl és a Mah-Gar, vagyis a magyari népektdl. A Sumer szerint a lelkileg halni
késziilok mélyponton voltak és miképpen a misztériumban a Nap-Hése, hitték a rahulld viz
nem mas, mint az élet vize, igy Gjja (Ujra) sziilettek. A Sumer hiedelemvildgéban felsejlik a
titok, mert a legtobb templomi szobor és dombormii és mas emlékek hirdetik, hogy isszak, és
az életfat ontozik az életvizével. A fentiekbdl kovetkezik a Sumerektdl egészen a Jézusig az
¢életvize a lélek Ujjasziiletésének a jelképe, vagyis a szimbdluma. Ha tovabb kovetjik a
Napkiraly utjat a Vizonté mellett, megpillanthatjuk a BAK csillagképet, melyet az ¢sidékben
szarvassal azonositottak (dbrazoltak ).
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Kilencedik fejezet

Legendak kialakulasa

Azért emlitem meg az Osi elnevezést, mert itt ra ismeriink a Magyar Csodaszarvas legendara,
aki a szarvaik6zé emeli a Napot, €s a hliségét mutatja és egyiranyba rohanva egészen a masik
csillagképig. Itt lathatjuk, hogy a Napkirdly a Szarvas Bak csillagképet ALUTUM-nak
nevezi, mai szohasznalattal ELETEM-nek nevezi. A sotétség birodalmaba az utolsd
csillagképhez eljutunk, amely nem mas, mint a NYILAS-csillagkép, melyet a Gorog
mitologia lopataval abrazol, tehat gy, mint a kentaturt dbrazoljak. Kétséget kizaréan Sumer
szimbolum, nem maradt fenn errdl a csillagképrél semmi, a Sumer mitologidban gyakran
fordul el6, hogy emberfejli és allattestli, valamint Aallatfeji és embertestli alakok
szimbolizalnak valami jelképet. Valosziniisithetd a mitologiai Csodaszarvas felsétestében a
Napkiralyt védé fegyveres harcossa valtozott, még az als6 teste megtartotta a gyors
szarvaspatakat. Lopatarol szo sem lehet, mert a 16 sokkal kozmikusabb vilagszemlélet utan
1ép be a Sumer emberek ¢€letébe. A fentiekbdl kovetkezik, hogy a Vizont6-t6l a Csodaszarvas
és a Nyilas nyargalt el a Napkirdllyal egészen napkeletig, itt adjadk at a Sas-Skorpio-
csillagképnek, amely maga jellege miatt a magasba lendiil a Napkirallyal, aki ismét
megjelenik napkeleten a fényét szorva és maga elétt kiildve messzire a Babat- fényességét.

A Sas szarnyu és Skorpiéfarki csillagkép nem csak vilagossiagba emeli az Ek-Urat, hanem a
torvénybdl adodoan a birdsag elé allitja a messzire kalandozé Napot, a ,,HOst” és itt atadja a
Meérleg csillagképével szimbolizalt torvénynek, amely itélkezik felette, az itélet mindenkor
felmentd, a Nap-HOst tisztdn és Uj élettel keriil hitvese a Sziiz- karjaiba, hogy a ketteik
uralmabol megkezdhessen a Foldon egy ujabb Aranykort. A tudomany azt a 2160- évet,
melyet a precesszidos nap az Oroszlan- csillagképében tolt, azt Aranykordnak hivjuk. A
vizontd csillagkép Osi jelképe egy délceg ifju, kinek a kezében egy korsé van, amelybdl a
termést fakaszto €letvizét onti a Foldi rogre.. A csillagjegyek koziil az egyetlen, amely ifju
embert abrazol olyan mddon, hogy tevékeny munkat végez, ez nem lehet més, mint az ¢€let
megujuldsanak a jelképe. Onkénteleniil is a mai Keresztény ember az ,Isten Ember Fidra”
gondol, aki a vilag megvaltasaért az életét felaldozta és a halalabol harmad nap feltamadott,
ez az ,Isten Fia” a Halak csillagképében aldozta fel magat. A misztérium szerint a vilag
megvaltasa a vizontd korszakban kovetkezik be, mert a Vizonté az €letetadd megljulés és az
ujjasziiletés csillagképe, tehat a misztérium megvaldsuldsa csak is ebben a korban
kovetkezhet be, mert az 6si misztérium is ezt mutatja be szamunkra. Tudnunk kell azt, hogy a
Vizont6 az életvizének a hordozoja, vagyis a megljulas korszaka. A fentiekbdl lathato a
,»Nap hésének” az utja befejezddott és minden kezdddik, eldrol. A Nap visszatért a tronjara
¢és megismertiik az Gtjdnak allomasait és az ott toltott ido torténetét, amely egy bonyolult, de
igazsagos torténet torvényszeriségeinek a torténete, a korképe, mert a Foldi ¢letiinket
mindenkor befolyasolja az égi események sora, amely a Foldi 1étiinket befolyasolja, és ugy
mond, igazgatja. ,Napkiraly az Egi- gondviselésnek az igazsagos megértetSje és felelds
képviseldje, az ember pedig az Egtél nyert képességei szerint dolgozhat, szolgalja a Népét,
¢lhet boldogan, ha megteremti a jovdje biztositékat. Az 6si Sumerek erre azt mondtak, ami
irva vagyon, hogy ,,Kita-Dim-Anta”, vagyis ma igy mondanank- ,,Miképpen a menyben-ugy
a Foldon is”. Meg kell érteni a Sumer Mah-Gar Népek hitvilagat, hiszen nem a biin 1éte volt
az élete meghatarozdja, hanem a természeti erdk biztositéka, a Foldi létben nem az
ellenségeskedés volt a cél, hanem a béke, a megértés és a szeretet. Ez a hitvilag a biin, vagy
az eredendd bilin fogalmat nem ismerte, mert az ¢€let nem az Onzésre épiilt, hanem az

70



értelemre, az igaz hitre, a békességre. A Foldi hatalom megszerzése nem az erdszakra épiilt,
mert ez a fogalom ismeretlen volt a Sumer és a Magyari népek fogalmai korében, hiszen a
hatalom az Egbél szallott ala, az égiek biztositottak a hatalom birtoklasanak a jogat és a
hatalom birtokosa az ,Istennek Foldi helytartoja” - lehetett csupan. Az ékiratos
torténelmiink igen sok adattal rendelkezik, kiilondsen Gudea korabol a hét vilagtajhaza
temploma iratai alapjan ismerjiik. Kordbban utaltam a Zikkuratu épitészet hétlépcsdjére és
annak torténetére, mivel ismét talalkozunk vele. A Sumer Magyari népek Ugy tudtak
elképzelni az Istenek lakhelyét, hogy az égben laknak, de az égnek a héjazata hét rétegbdl
tevodik Ossze, amely rétegek szilard anyagbdl valok. Ilyen hétrétegrél szoldo mitoszaink
vannak, igy éltek az emberek koztudataba, éppen ezért a templomok épitése soran is ezt, és az
elsédleges bolygok ismert mennyiségét vették figyelembe, tehat itt a magyarazat arra, hogy
miért hét 1épcsdsek a toronytemplomok, vagyis a Zikkuratuk.

A Sumer korban a szertartdsok nem a posvanyossagban ¢éltek, mint azt a szemiték allitjak. Az
,0” uralmuk alatt volt ez tapasztalhatd, mert a szemitak csak romboltak, Gigy a varosokat,
mint a meglévd magas kulturat, hiszen nem tudtak vele mit kezdeni. A Sumer korszakban a
szertartasokat mindenkor a fennkdltség és a ritudlis tisztasadg jellemezte. Ha kdzelebbrdl
megvizsgaljuk az Eg és a Fold isteneinek a lakhelyét, akkor latjuk igazan, hogy az Eg és a
Fold hiedelem vilaganak milyen alaposan kiépitett rendszere volt. Hiszen az Eg Istenei koziil
a legels6 az An - isten, ki az Eg hét héjazatabol a hetedikben tartja fenn a palotajat, ha valaki
hozz4 be akar jutni, akkor hét kapun keresztiil kell haladni és az ott tartozkodé démonok, vagy
»Isteni” erdvel felruhdzottak kegyét el kellett nyerni ahhoz, hogy meg lehessen kozeliteni An
- istent. Tudjuk jol, hogy a triadan beliil is An - az elsd, vagyis a hetes szam az ,,0” altala
birtokolt szdm, mig Enlil- a hatost, Enki - az 6t6s szamot birtokolta. Ebbdl jol lathatd, hogy
a hét égi héjazatbdl a legbelséket a harom isten, vagyis az istenharomsag birtokolta. A
fentieket alatdmasztva a Sumer Etana - égberepiilésérdl sz6l6 mitikus koltemény errdl gydz
meg benniinket. Idézem: ,,Etana-t vivo sas a harmadik megallés utan jut fel Anu - egéig és
tovabbi harom megallassal az utolsé a hetedik égbe, de Etana megallitja ezekkel a szavakkal
—nem akarok belépni az égbe — allj meg, hogy visszatérjek a Foldre.”

Az égi rétegek, vagy héjazatok nem ujkeletliek, mert az Osi népek hiedelme szerint a
vilagmindenségnek is parhuzamosan futd hét egymasfolé épiilt vilaghegy alakjaban telepiild,
azon réteges elképzelés uralkodott, melyeket a kutatok kordbban felfedtek. Ezt a vilagképet
felfoghatjuk gy is, mint az dsi népek vilagfelfogasdnak a hagyatékat, az viszont tény, hogy
ez a felfogas a Sumer gondolkodas alappillét képezte. A Sumer emberek és a rokon népek
ugy fogtak fel, mint a vilag zart rendszerét, hiszen nem volt kdnnyli az istenek kegyét és a
lakhelyét meg kozeliteni, mert az istenek nem masok, mint az Egitestek, mint mar korabban
kifejtettem. A Fold is ugyan gy hét rétegbdl tevédott ossze. A Gilgames epos szovegében is
megtalalhatjuk az utalasokat, mert Uruk- varosa, hét Ub, hét Da, és hét Giparu-bdl allt. Ezt
a fogalmat nem is tudjuk masképpen értelmezni, mint kozmikus vilagszemléletet, olyan szintli
kiteljesedéssel, amely a Sumer és a Magyari népek vilagképének alkotoelemeként sajatjuknak
¢és az elképzeléseiknek valds értelmet adhat. Ebbdl kovetkezden a hitvilag olyan szintii
értelmezése jelenik meg, amely magéba foglalja az égitestek és az istenek kolcsonds
kapcsolatadt, valamint a kiemelkedd személyek ,ISTENI”- cselekedeteinek ¢&s a
hagyomanyanak az 6rzését €és azt adjak vissza a csillagok mozgasa ¢€s az égitestek egymashoz
valo viszonya alapjan.

fgy 6rz6dott meg a Nimréd- legenda, a Gilgames (Galga-mas), igaz Gilgames valésziniileg
él3személy volt, de az ,,0” hagyomanyozott legendaja 6sibb id6kbdl eredeztethetd, mint az a
kor, amelyben élt és uralkodott, hiszen ezeket, a legendékat els6é iddszakban a szajhagyomany
Orizte meg az utdkor szamdra Nimréd = Nemrott. Az irds feltalalasaval parhuzamosan
leirtak és ez az irds oroklodott az utdkor szamara, vagyis a mi korunkra. A mai ismereteink
arra engednek kovetkeztetni, hogy ezek a legendak joval korabbiak, mert a csillagok jarasaval
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ismerté valo legendak és a ma ismert és leirtak néha fedik, illetve kiegészitik egymast, éppen
ezért gyanitjuk azt, hogy a korok egymadsra épiiltsége mindenkor megteremtette a kor
kiemelkedd személyiségének a legenddjat és ezeket valamilyen formdba a csillaghithez is
kapcsoltdk. Lassan eljutunk a csillaghit keretén beliil oda, hogy meg tudjuk kiilonboztetni a
csillagok és a csillagcsoportok kozotti €s egymashoz vald viszonyukbdl, hogy ki €s miért azt
az utat jarta, mint a csillagok és a csillagcsoportok tagjai. A hitvilag alapjan képezik a
csillagok elnevezéseit €s a bolygdk elnevezéseit, mert mindenkor valamit ki akar fejezni vele
a Sumer ember, a Sumer tarsadalom. Ezek a mitosz elemek mind arra utalnak, hogy az Eg- és
a Fold kapcsolata egy azon személyen keresztiil nyer érvényt, amely a foldi élet
megtestesitdje volt kordbban. (Ilyen a Nimrod a nagy vadasz legendéja )

Az Eg- és a Fold szétvalaszthatatlansagat adja vissza egy masik legenda, amely nem mas,
mint a ,,Hunor és a Magor legendaja. Az si hitvilagba az Eg és a Fold egybetartozasarol
nem csak azért kovetkeztetiink, mert az 6si torténelmet megorokitdé ékiratokon An - neve
megtalalhatd, és még En—Ki - is, hanem mindenekfelett abbol a koriilménybdl, hogy a
Teremtéstorténetben az isteni erdket megszemélyesitd istenalakok leszarmaztatasanal
mindenkor az Eg és a Fold kapcsolatara valo hivatkozassal a vildgmindenség igy kialakult
rendje az Eg és a Fold egybetartozasaval van szemléltetve.

A Sumerek utan kovetkezd Népek, igy az Akkad mitos az Eenuna - Eelis, vagyis az Akkad
teremtéstorténet is ebbdl az egybetartozasbol indul ki, amikor az Egi- viligmindenséget An-
Sar-Gal - nek a foldi tikorképét Ki-Sar-Gal - Sumer és Mah — Gar - kifejezésekkel
értelmezi. Ebbdl is lathatd, hogy az Gj népek, legyenek azok SEMI - tik, vagy SZEMITAK
az els6 szakaszban a Sumer hitvilagot vették at, majd a Szemitdkndl tapasztalhatjuk a
nagyobb ardnyu véltozasokat, amelyek az ,,0” hitvilaguk olyan kiegészit elemeivé valtak,
amelyekkel igazolni probaljak a politikai sikereiket, vagy a felsébbrendiiségiiket igazolni mas
népek felett. Ez a szemlélet teljesen idegen volt a Sumer és a Mah-Gar Népek korében, mert
szamukra nem létezett blin, vagy a bilin fogalma, de kiilondsen az eredendd biin fogalma nem.
A Foldrdl szol6 képzetek rendjén kell megismerni az alvilag berendezkedésének rendjét és a
1étét, mert a Sumerek a léleknek a haldl utani elsényughelyét a test mellett képzelték el,
vagyis a sirban volt, ahol a test is nyugodott és csak késobb fejlodott ki az 6ssz halotti lelkeket
magabafoglaldo kozos alvilagi birodalom képe. Mint emlékeziink a Fold is hét rétegbdl
tevodik 0ssze €és a hetedik kapun kellett a halott ember lelkének atjutni a holtak birodalmaba.
Latni kell azt is, hogy a Sumer irds nem kiilonbozteti meg az irdsban a sir és az alvilag
fogalmat, tehat azonos mddon ir réla, csak a szovegkornyezet biztositja a sir és az alvilag
kiilonbségét. A fentiekbdl jol lathatd, hogy a Sumer képzelddés az alvilagot a Fold hetedik
rétegébe képzelte, mely rétegnek kiilon kapukkal elzart bejaratai vannak. Az alvilag egy
foldalatti kiilon birodalom, amelynek o0nallo statuszqdja van (kiilonalldé kormanyzata) és
ennek a kiilon kormanyzatnak és birodalomnak Ereskigal az urndje. Az alvilag
kifejezéjeként a Sumerek a kovetkezd elnevezéseket alkalmaztdk Kur—Nu—Gin = az Asszir
Irsit—-La-Tari, ami azt jelenti az orszag melybdl nincs visszatérés, GIN - azt jelenti ,,Jovés-
menés.” Ha figyelembe vessziik a fentieket, akkor lathatd, hogy aki egyszer az alvilagba
keriilt az onnan soha tobbé vissza nem térhet az ¢lok vilagdba. Azok a kivételek térhetnek
vissza, akiket az AN- kegye 0jboli foldi élethez juttatja. Ezt a jelenséget mar a Sumerek
ismerték, hiszen a mai emberek koziil is néhanyan a halal birodalmébol visszatérnek a Foldi
gyarlo életbe. Ma ezt ugy fogjuk fel, hogy a tudomany eredménye az, ami visszasegiti az
embert az ¢éldvilagba, de a Sumerek az AN - kegyének tekintették (ma isten kegyének
tekintjlik), tehat a lényeg nem sokat valtozott. Az alvilag urndje Ereskigal - ki a sajat
palotajaban ¢l, melyrdl az €kiratos szovegek annyiszor emlitést tesznek, ilyen iras az ,,Istar
alaszallasa a mélységek birodalmaba” cimii mitos. Ebben az irott anyagban szdmos belépési
szand¢ékozorol megemlékezik, igy Istar-rol, akihez Namtar - igy szol ,,Lépj be, urnd, az
alvilag ujjongani fog neked”, Kurnogin - palotaja oriiljon neked, tehat lathatdo a mitoldgiai
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kép, hogy az alvildgot és annak az Istenét elképzelték. Ereskigal - rol tudni kell, hogy a
kedvenc allata a LO, ami egyben a szent llata is, az ékiratos szdvegek tobb helyen
megemlékeznek a csodalatos kancarol, ha ez igy van, akkor nem igaz az, az allitas, hogy a
Sumerek a lovat nem ismerték, még egy bizonyiték arra, hogy a fent emlitett allitds hamis
volt. Nem csak a sztélén jelenik meg a L6, hanem a korai idOk irasos emlékeiben is. Tudjuk
azt, hogy a Sumer- Mah-Gar hitvilagban mar a 16 ismerete az ie. IIl.-évezredben ismert volt,
mert a fent maradt €kiratokon megjelenik Ereskigal - lovanak a neve, amely nem mas, mint
,Paripa”.

Nem csak a 16 léte volt vitatott, hanem a kutya 1étét is sokan vitattak, pedig irdsos emlékeink
tanusitjak a 1étét, igy a Nergal - imadkoz6 helye Kuta- véarosa volt, amely megegyezik a
Kutya elnevezéssel. Kuta varosabol Szamarriaba deportaltdk a Sumer- Mah-Gar Népeket, és
pedig Salamanssar uralkodasanak idejében (fellelési helye II. Kirdlyok konyve 17-24-
kozott). Ha a fenti ismereteket tiizetesen megvizsgaljuk, akkor jol lathatd, hogy mindegyik
magyarul jol értelmezhetd, igy az istenek nevei, vagy a varosok nevei.

Tizedik fejezet
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Istenek nevei

Nergal = Nyergel-nyargal
An=Fn

EN - LIL = EN = EN - LIL = Lélek = En - Lélek

Maga az isten fogalom nem magyarazhaté meg olyan egyértelmiien, mint magyarul 1Z =
Lélek — Ten = Meleg = Izten= Lélek melege = Szeretet melege. Az Eg és Fold kapcsolatarol
igen érdekes hagyomanyokat rejt a Sumer Mah - Gar hitvildg, s6t ezen beliil a Magyarok
hitvilaga és a mondaviliga igazan jol példazza, hogy miként értjik a Fold és az Eg
kapcsolatat. A magyar hagyomanyok sokkal arnyaltabbak, mint a Sumer. Joggal vetddik fel,
hogy a Magyarok a hitvilagukat a Sumerektdl vettek at és azt tokélyre fejlesztették €s itt a
Dunamedencébe behozva szinesebbé tették a kornyezetiiket a kdrnyezetiik hitvilagat. Azt is
tudjuk, hogy ezen a vidéken ugyan ugy ¢lt az dsi kultira, mint Mezopotamia teriiletén, mert a
Tatarlakai agyagtablak erre a bizonyiték. A Sumerek és a veliik él6 népek, igy a Subarok,
Szabirok, Mah-Garok a Hét-Torzs-orszagbeliek (Hettitdk), a Szakak, a Hun népek, akik a
hiedelem vilagukban megdrizték az 6sok hitét és a hagyomanyait, amit ma is ki lehet mutatni
a Magyarok Hit és Hiedelem vilagabol. Mezopotamiat elhagyva a fenti népek - népelemek
rakényszeriiltek arra, hogy a letelepiilt életformat amennyire lehetséges megtartsak és a
nomadéletformara attérve mindenkor felkésziltek, mert az tildoztetés évszazadai kovetkeztek
a Sumer ¢és a testvérnépekre. A Maguspapok segitségével 01j erére kapott a Dunamedencében
(Karpat-medence) az 6si hit és az élet, de a letelepiilés €s az ujboli Hon - Alapitas (mas
vallast és hitet kdvetelt meg a Magyar néptdl, a Magyari népektdl.)

A hagyomanyok legbecsesebbike a Misztérium megmaradt a magyar génekbe, amelyet a
Magyar nép évezredek 6ta hiven 0riz, ilyen a Csodaszarvas- legenda.
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Tizenegyedik fejezet

Csodaszarvas legenda

A Magyar nép nagyon konnyen veszi a hagyomanyokat és a hagyomanykincsiink 6rzését. Ez
a szellemi érték Oregbiti a hagyomanyaink megdrzését, de sok esetben, ugy vagyunk vele,
mint a gyermek, ki belesziiletik a gazdagsagba, és igy konnyen hagyjuk a kincseinket az
enyészetnek a feledésnek. A gazdag ember a forintjaival ugy van, hogy elgurult egy forintom
nem jelent gondot, mert van masik, de egyszer a rakott szekér is lefogy, ha nem vigyazunk ra
¢s nem Orizzilk meg a javainkat. Ezért torténhetett meg, hogy az elmult ezer évnek a
hagyomdnyaink terén tortént rombold hatdsa miatt lassan, de biztosan feledésbe meriil a
hagyomany kincsiink. Talan ez az oka annak, hogy ma mar sokan nem ismerik a magyarjaink
kozil a regdsénekeket, melyrél ki tudja mar, hogy hany ezer éve ¢él az emberek
emlékezetében, tudatdban. A hagyomany az emberek tudatidban az ismeretek alapjan
szdjhagyomany 1tjan o6roklddik nemzedékrél nemzedékre ¢és igy a nép ajkédn a
,Csodaszarvas” legenda, ugy gondolom eddig kevés ember allt meg és gondolkodott el
azon, hogy ezek a gydnyorli mondatok magérdl a ,,Csodaszarvas™-r6l szélnak.
Idézziink fel egy regdséneket:

~Homlokomon vagyon folkelo fényes Nap.

Oldalamon vagyon ardeli szép Hold

Jobb vesémen vannak az égi csillagok

Szarvam vagyon, ezer vagyon

Szarvam hegyein vannak szazezer sovények

Gyulaszlag, gyulaszlag, holtatlan alusznak.”
Ha megallunk, és mélyen elgondolkodunk, akkor vessziik észre, hogy ez a regdsének az
égboltrol szol, hogy a Magyar nép tudja és hiszi, hogy a ,,Csodaszarvas”- misztériumaba
minden beletartozik, ami az égen torténik, hiszen ezt egy masik néprege is bizonyitja. I[dézem:

»Csodafia szarvasnak ezer aga-boga,

Ezer aga-bogan ezer égo gyertya:

Gyujtatlan gyulladnak, oltatlan alusznak”
Lattunk e mar szebb leirast az ég jelenségeirdl, mint a csillagok ragyogéasanak és a reggeli
elmulasanak a szemléletét. Tudjuk be all az este ,,gyujtatlanul”-kigyulnak a csillagok az
oroktorvény szerint. Reggel viszont ,,oltatlanul” elalusznak, hiszen a néprege még ezt is
tudja, hogy a ,,Csodszarvasnak”-ahany szérszala van, annyi csillag van rajta.
Sebestyén Gyula ,regésénekek” cimli munkajdban allapitja meg, hogy a Magyar
népkoltészetben fennmaradt ,,Csodaszarvas™ az égen tlinik fel. Ez nem mas, mint a csillag
mozgésabdl kiszlirt misztikus elképzelés, amely az 6si Magyar hitvilag alapja volt. Ugyan ez
megtaldlhatd a Sumer hitvildg hagyomanyaként is. A Sumerek a hitvilag alakjait a
»Csodaszarvas”-t is az égen keresték, az égbdl jott 8sok tisztelete uralkodott a Sumer nép
hagyomanyaiban. Ma mar tudjuk azt, hogy a Judai Keresztény vallas téritésével igyekeztek
elpusztitani azt az 6si hitet, amelyet az 6si Magyarjaink magukénak vallottak. Tudjuk azt,
hogy csak tgy lehetett a Magyar népet a Romai Keresztény hitre tériteni, ha az Osi hitet
megtagadtatjak veliik, hiszen akkor az ontudat és a hitvildg oly mddon sériil, hogy a nép az
Osi hitvilagaval, az identitasaval is szembe keriil, tehat elvesziti az identitasat. Szornyl
dolgok ezek, mert a Magyar népet egy igaz Isten hitrdl ra kényszeritették arra, hogy egy olyan
hitet vegyen fel, amely idegen volt szamara. Nem igaz az, az allitds, hogy a Magyar nép
pogany lett volna, mert az akkori Magyar népnek, mint egy 40% a keresztény volt. A vallasok
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figyelembe vételével tudjuk azt, hogy az akkori nép kb. 30% mohamedan volt, akkor még
nem beszéltiink a Zsido vallast kovetOkrol, valamint a més vallasokat kovetokrél. Ha igaz
lenne az-az allitas, hogy pogényok, vagyis vallasi kép nélkiiliek és hitetlenek lettek volna,
akkor ma nem lenne értelme elemezni az 6si anyagokat, iratokat, agyagtabldkat és minden
mas, olyan lehetdséget, mint a régészeti leleteknek a vallatasat, mert eldontott tény lenne a
fenti allitds. Nem véletlen az, hogy 1526-ban Mdria (Habsburg) kiralynd hat uszaly kincset €s
mas anyagot elvitt az orszagbol, amelyek a mai napig nem keriiltek haza. Nem véletlen az
sem, hogy a Monarchia idején egészen 1848-ig életben volt egy olyan torvény, amely
megsemmisitésre karhoztatta mind azon leleteket, irdsokat, amely a Magyar Nemzet Osi 1€tét
igazolta. Mi ez, ha nem a Magyar Nemzet ellen fenn tartott diszkriminacié! A természeti
vallas a Hon-Visszafoglalas (Hazatérés) idején mar tobb ezeréves volt, vagyis tobb ezer évre
tekinthetett vissza. A Judai Kereszténytéritéssel igyekeztek megtorni a Népet, hiszen
masképpen nem lehetett volna az eurdpai keresztény hitet és annak igéjaba hajtani a Népet.
fgy is szamos esetben lazongasok tortek ki és nagy eréket forditottak ezek elfojtasara, lasd
Koppany lazadéasat, vagy a Watta féle lazadast, az sem volt véletlen, hogy Vaszoly Herceget
oly kegyetlen kinoknak vetették ald. Az 6si hit Uigy €It az emberekben, hogy a Mah-Gar-az
isten gyermeke, tehat En-Ki- a fiu istenemberi alakban, vagyis az Isten gyermeke. A Sumer
hit és a Sumer nyelv a bizonyiték arra, hogy az isten = KIN-GIR, istengyermek = Kien-Gir,
de sokszor csak Kin-Gir- nek mondottik, vagyis istennek. Megfigyelhetjiik a Magyar 6sok
emlékezetében ez az isteni megfogalmazas, kiegésziil és igy hangzik Kan-Gar- ez nem mas,
mint Arpad 6si Nemzetségének a neve tehat, ha kozelebbrél szemiigyre vesszik az Arpad
Nemzetséget, akkor megallapithatjuk, hogy égi eredetli, vagyis Isteni, mint tudjuk a hatalom
az €gbdl szallt ald. Azt hiszem teljesen logikus az a kovetkeztetés, hogy aki isten
gyermekének tekinti magat, és az égen keresi az dseit az égbdl jott 6sok tisztelete adja az Osi
Magyar hitviladg alapjat, tehat minden olyan esemény, amely az 6rok térvény alapjan jon 1étre
az nem mas, mint az égiek akarata, vagyis isten parancsa ¢és akarata. Ha egy kicsit belelatunk
az 0Osi hitvilagunk részleteibe és tudjuk azok jelentését, akkor latjuk igazadn, milyen magasztos
volt az 8si Magyar hitvilag és mennyire emberkdzpontu, hiszen minden csak az 6rok torvény
szerint kovetkezhetett be, vagyis a tiszta eszme biztositotta az ¢letet, a jelent, a j6vot. Ezért
volt oridsi szerepe annak, hogy a népiinket és annak hitvilagét hogyan lehetett meggyengiteni.
A Romai téritéseknek az volt a célja, hogy olyan tiszta hittel €16 népet nem lehetett a Romai
Keresztény vallés iranyaba hajtani, akinek az égi 6rok torvény szabta meg az életét, a jovojét,
éppen ezért a rdmai téritéssel pusztitottdk a nemes hitet, amelyet a Romai keresztényvallas
hirdetdi poganynak neveztek, azért, hogy tovabb lehessen rombolni mind azt, ami megmaradt
az Osi vallasbol. A rdmai papok tisztaban voltak azzal, hogy az erds hittel szemben
tehetetlenek, ezért célul tlizték ki a Magyar néphagyomanyinak az elpusztitasat. A rémai
papsdg ugyanugy tisztaban volt azzal, hogy a valldsuk szdmos elemét ugyaniugy az Osi
istenhitbdl, az istentriadabol vették at, azzal a kiilonbséggel, hogy nem csak a 1¢lek lidvére,
hanem a hatalom birtokldsa €s lehetdsége miatt. Az ige nem az volt a Romai Katolikus vallas
filozofidjaban, hogy a hatalom az égbdl szallott ald, hanem a hatalom az isten kegye, melyet
az Egyhédz szentesit, vagyis a rémai Papa engedélyezi, vagy elismeri. A fentiekbdl jol
lathat6, hogy az 0Osi vallast folvaltja a politikai vallas, amelyben nem csak alarendeltek és
kedvezményezettek vannak, hanem a hatalom birtokosai is. Az 6si torvényt kovetdk estében
mindenki egyforman az isten gyermeke ¢és mindenkinek a maga teriiletén megvannak a
feladatai, tehat nem igaz az-az allitads, hogy az 6si vallas hirdetéi a Magyarok és a rokon
népek, de a Hont-visszafoglaloink poganyok (hitetlenek) lettek volna. Bizton éllithatjuk, hogy
az 1) Romai Judai Keresztényvallas az alapokat, mind az Osi Kald Sumer népek nagy
csaladjanak vallasdbol és hitvilagabol vette at, melyet a maga képére atformalt és ennek
megfeleléen keriilt leirasra a Biblidba. Abban az idében, amikor a Bibliat irtdk nem
gondoltak arra, hogy egyszer napvilagra keriil egy olyan kultira irott 6roksége, amely fényt
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derit arra, hogy a Bibliai- 1 kinyilatkoztatdsok nem is annak a kornak a termékei, amely korra
a Biblia teszi, hanem néhédny ezer évvel korabban egy 6si, de magas kultiraval rendelkezd
nép hagyatékaként keriilt a Judai- biblidba. Barhogyan is tortént a romai térités az biztos,
hogy minden hagyomanyt nem tudtak kiirtani a Magyar népbdl, igy a ,,Csodaszarvas’-
legendat sem. Azonban némi valtozast el tudtak érni, mert a ,,Csodaszarvas” legendat az
¢gbdl a foldre tudtak athelyezni. Tudni kell azt, hogy a Magyar istenhit mindenkor az 6rok
torvény alapjan valdsult meg, tehat a hit ,,Csodaszarvasa”, csakis az égen lehetett, mert ez az
egyetlen magyardzata annak, hogy a Magyar ember az eget az Istennel azonositotta.
Nézziink erre példakat: ,,isten veled”, vagy ,.Eg veled”, lathato, hogy mindegyik kifejezés
azonos értelmet kap, mert az isteni 6rok torvény érvényesiil. Az égnek a torvénye nem mas,
mint a ,,Csodaszarvassa’-vallas, amely vezeti a Napot-az, ¢életetadot (isten) a Magyarok
istenét (Ung). Ha a Nap mozgasat végig kovetjiik a tizenkét hazba, akkor latjuk igazén
milyen utat, kell megtennie azért, hogy értelmet adjon a ,,Csdaszarvas™ iizenete a népre, a
hitre. A Nap jarasat mar bemutattam korabban a precesszid vonatkozasaban, de most az egy
¢v vonatkozasait kell nyomon kdvetniink ahhoz, hogy megértsiik azt, hogy a ,,Csodaszarvast”
nem a F6ldon, hanem az égen fejti ki a tevékenységét. Igaz a HON - visszafoglalas kordban,
mint emlitettem a ,,Csodaszarvast” a Foldre sikeriilt lehozni a Meotisz- mocsaraiba vadaszo
¢s Hunor és Magor személyét érintéen, valamint az ALAN hercegnd személyére. Ez mind
sz¢ép, csak nem valos az eseménysor, mert az égi ut az, amely pontos képet ad a Sumer-Mah-
Gar= Magyar hitvilag igazi arculatara. Sok kutat6 probalja megfejteni a nagy titkot, de az &si
elemek ismerete nélkiil nehéz volt magyardzatot talalni arra a kérdésre, hogy miért pont az
égen a csillagok mozgasa kozben keresendd a megoldds. A Mezopotamiai 4satdsok szamos
leletén talalunk kiilonb6zéd motivumokat, amelyekre sokdig nem volt magyarazat, de a
motivumok visszatéréek nem csak a Sumer, de a Perzsa leleteken is, de a motivumok
kimutathatéak az Osszes rokon népeknél is. Egyszer csak fény deriil arra, hogy ezek a
motivumok nem a Foldi jelenségek motivumai, hanem az égieké, vagyis a csillagok
mozgasa¢, az egymashoz vald viszonyuk mindenkor az 6roktérvény szerint torténik, éppen
ezért meg van minden haznak a maga jelentése ¢s értelme a Foldi ember szdméara. Ma mar
tudjuk azt, hogy a ,,Tiindér Ilona” motivum a Kérpat medencébdl indult el valaha a hodito
utjara, mert a Csallokoz szigete a Tiindérorszag, valdjaban a mennyei Utja az égen
a”Tejaton” talalhaté. A Tiindérorszag Tiindér Ilondja és annak a motivuma bizonyitja azt,
hogy a Sumer nép és a rokon népei benépesitették az egész Karpat medencét a kora dkorban,
ebbdl lathatd, még egy bizonyiték arra, hogy a Sumer nép nem csak Mezopotamia teriiletét
lakta, hanem hihetetleniil nagy tavolsagokra kiterjedt a birodalmuk, a miveltségik, a
kultarajuk. A Tatarlakai agyagtablak, mellé felsorakozik még egy olyan bizonyiték, amely
bizonysagot ad arra, hogy Eurdpdban ugyanliigy megtalalhatdé volt a magas kultiraval
rendelkez6 Sumer nép, vagy vele kozeli rokonsdgban ¢él6 nép, amely fenntartotta €s
tovabbitotta a ,,Tudas Népének” a kulturdjat a hitét, a vallasat. Néhany évvel ezeldtt még
ugy tudtuk, hogy Europanak nem volt 0kora. A felbukkand leletek azonban arra engednek
kovetkeztetni, hogy igen is volt, csak ma még keveset tudunk rola, hiszen masok voltak az
Eurdpai viszonyok, igy az éghajlat, a vizrajzi, valamint a kultartorténeti viszonyok. Remélem
nem egy torténelmi iddszaknak, kell el telni ahhoz, hogy megismerjiik Europa okorat, hiszen
ez mindannyionk érdeke. E kis kitérd utan térjiink vissza az égi jelenségek megtargyalasahoz,
mert a Nap jarasat kell kdvetniink az ég hazaiban ahhoz, hogy megértsiik a ,,Csodaszarvas”
legendat, vajon ez hogyan kapcsolddik a Sumer és a Mah-Gar= Magyarok hit és hiedelem
vilagahoz.

A Nap az Ikrek csillagképéban kétlényegiivé valik, igy lesz az Ikrek csillagkép a Mah-Garok=
Magyarok és a Hunok 08sapjanak az ereddje. (erre még késobb vissza térek). A Magyarok
Istene a Nap megjelenik a Tiindérorszagba, Tiindér Ilona orszagéba, ahol a Nap a
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Magyarokat nemzette. Erre idézziik fel Magyar Adorjan gy(jtését, amely igy hangzik.
»ltindeérek érkezének, Fehérkozbol jovenek, Hozzank betérnek, széplanyt keresének”

Ebbdl kovetkezden a Sumer Dingir — Il - Ama, vagyis az Eletet Isten-Anyja- azt bizonyitja,
hogy a Sumernek nevezett 6seink a Dunamedencében éltek (atvétel Badiny Jos Ferenc-t6l). A
Tiindér Ilona a magyar hitvildgban tobb ezer éve meg volt és a Hon (vissza)

foglalas idejében Ujra visszakeriilt ez a hit arra a teriiletre, amely a kordbbi kiindulé pont volt.
Ami azt jelenti, hogy az itt €16 Népek atvettek volna, de a Romai Katalikus vallas képviseldi
igyekeztek ezt csokkenteni azzal, hogy mindez barbar szokas és hiedelem. Ezért timadtik az
ujonnan bejott nép hitét és hitvilagat. Az Osi Magyar hitvildgon beliil a Tiindér Ilona
legendaja el6bb meg volt, mint a Sumereknél, vagyis az €16 Mah-Gar népesség elébb ismerte
a Tiindér Ilona Mah-Gar Ilongjat, mint a Folyamkozi Sumerek. A Tejutat a hitvildg szerint a
Tiindérek tanca, vagy a Tindérek fordulgjaként Karpat medencében nevezték, tehat igy
0rz6dott meg a neviik, ebbdl lathatd, hogy miként kap értelmet a Csallokozi lanyok tanca
elnevezés, amelynek a sulyat csokkenteni, illetve meg kellett valtoztatni, mert a Hont-
visszafoglaldo magyarjaink lelkében €s a hitvilagdban ott €It a Tiindérek Orszaganak Ilondja,
melyet, mint mar emlitettem sikeriilt a foldre lehozni és Alan hercegndévé degradéalni. A
Magyarok Csodaszarvasa mar nem azt az életet ¢€lte, mint az- az Osi hitben jelentette a
magyaroknak. Magyar Adorjan gyiijtése eredményeként hivta fel a figyelmet arra, hogy a
»Csodaszarvas” nem a Foldon kell keresni, hanem az égen. Idézziink fel egy részletet a
Magyar Adorjan gyiijtésébdl. ,,4hol keletkezik egy ékes nagy ut, Amellett keletkezik egy
halastéallas...”

»Halastoadllas” a vizontd csillagképe belenyulik a Bak csillagképébe, amely azt jelenti, hogy
a mi ,,Csodaszarvasunk’- egy sz¢&p folydviz melletti halastéban, vagyis ,,Todallasban gazolva
legelészi a sast.” Itt a magyardzat arra, hogy a Perzsa kirdlyok tronjanak (Darrejosz) 1épcsdjén
abrazolt ,,Oroszlan- Bika- viadalat dbrazoljak, mert az égbolton ugyanaz megtalalhato.

Leon és Bull Combat kimutatta, hogy a jelenet nem a F6ldon, hanem az égen jatszodik le.
Ugyan is az Oroszlan csillagképe a zeniten van akkor, amikor a Bika csillagképe teljesen a
horizont ald a sotétség honaba keriil. Darrejosz tronjan az oroszlan tamadja a bikat, vagyis
sietteti a bika csillagkép letiinését. Ugyan ez lathaté egy Ur varosabol szarmazo agyag tablan,
ahol az oroszlan harcban 4ll a bikaval, jol lathatoan itt a bika tdmadja az oroszlant annak
jeléiil, hogy a Kald-Sumir hitvilag a bikatol, vagy is a bika- korszakatdl kezdte az
id0szamitast, igy az égi BIKA a hatalom szimbo6luma. A mitologia szerint sziikség van az égi
allatokra, igy a ,,Csodaszarvasra”, ki a szarvai, kozé emeli a Napot, az ¢letet adot €s igy viszi
a BIKAVAL szemben 1évS csillagkép felé, hogy abbél a leheté legrévidebb idon beliil
felemelkedhessen a vilagossag fenséges birodalmaba. A Napkiralynak a megsegitése az égi
torvény szerint allandd, a misztika minden eszkdzét és elgondoldsat magaba hordozza, és
magaba rejti. A ,,Csodaszarvas” a szarvai, koz¢é emeli a Napot, hogy igy a naperd ujra
¢ledésének legfontosabb segitdje legyen, ebben a csillagképben nyeri vissza a Nap az erejét €s
igy a ,,Fény Fia” sziintetik meg december-23-val a sotétség hatalmat jarva. Ebbdl lathatéan a
NAP ismét ndvekedni fog, tehat a fény birodalma fel¢ veszi az ttjat. Tudni kell azt, hogy a
Sumerek nem tekintették a Zodiakust egyszeri korvonalnak, ha nem egy szalagnak, vagy egy
széles dvnek, amely 27 foknyi széles volt, amely szerintiik Vilagegyenlité volt. A Sumerek
szerint a 27-fok széles szalag kdzepén haladt a vilag Ekliptika, ezért a szalagot harom uralmi
teriiletre osztottak, 9-fok volt az égi er6 AN-isten uralmi teriilete, 9-foktdl északra En-Lil
uralmi teriilete, 9-foktol délre Enki uralmi és védelmi teriilete volt.

A sumerek rajottek arra, hogy a Vizonto csillagkép csillagainak tobbsége a déli szalagba
tartozik, igy a sumerek Ku-Ur-Ku névvel illett¢k, vagyis a ,,Csatornak hatalmas ura”- ként
tisztelték, amikor a Nap elérte és atkiildi az aldast, hozé sugarait akkor tetéztek a folyok a
tavaszi aradas bekovetkezett €s igy termékennyé¢ tette a foldeket az alvilag €s a vizek Istene
En-Ki=Enki. A fentiekbdl lathato, hogy a Vizonté, milyen nagy tiszteletnek orvendett, mert
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részese volt a foldi emberek Isteni gondviselésének. Az dseink és a Sumerek hite szerint a
Vizontd csillagkép koriil egy égi mezd volt, amelyet az ,,Egbolt tengerének”, vagy is az élet
tavanak neveztek. Az ,.Elet tavinak” gondozésa, szabalyozasa valamint az ellendrzése a
Vizontd feladata volt. Ez a magyardzata annak, hogy az egyetlen allatdvi jegy a Vizontd,
amely férfialakkal van abrazolva, ez nem mas, mint az ,,Ember fia”, ki ad . Eletvizét” hozza
el szamunkra a korsojaban. A Magyar hitvilagban talaljuk meg a ,,Cet halat” amelyben az élet
wlavat” az éallatov ,,Sziiz”- jegyével kozvetlen kapcsolatban 4ll. Ez a hitvilagi forma csak a
magyaroknal talalhaté meg.

Ez a titokzatos kod nem mas, mint a Tejut kdodének a levezetése a Sziiz- jegyébdl a Mira
csillagképen at a Cet-hal hiedelme, legenddja, tehat a cet-hal is az égi jelenségek egyikét
bizonyitja. A MIRA csillagképe felett egyesiil a Halak csillagképének a két aga, a Halak-
innen nyerik az életet az ,,Elet tavabol”. Ha ezen, csillagképben jobbra haladunk megtalaljuk
az ,Eletvizének az urdt” a Vizonté csillagképet. Ezek utan vessziik észre, hogy csak fele van
a déli szalagon, vagyis az emberiséget istapold Enki Isteni erd hatasteriiletén, a masikfele az
Eg-Ura és a 1élek ,.isten fia lélek”- teriiletén atnyulik. Tudjuk azt, hogy az életvizére
mindenkinek sziiksége van, igy érthetd, hogy a Bak- a hatso labait vizben latjuk, tehat az élet
tavaban, éppen ezért a babiloniak a Bakot sokszor halfarokkal abrazoltak. A halfarokkal valo
abrazolas bizonyitja azt, hogy a ,,Csodaszarvas”-r6l sz6l6 hitvilagi elem milyen erésen élt
Mezopotamidban, mert a ,,Csodaszarvas” a tdallasban legelészi a sast, tehat latjuk, hogy a
Bak- csillagkép ,,Csodaszarvassd” 1ényegiilt 4t és az élet tavabol legelészi a sast a laba,
viszont vizben van. A Bak csillagképnek a labai tényleg a toallas vizében vannak, de nem
veszik el a vizbe, tehat nem meriil ald. A feje messze az Ekliptika felett elnyulik és a
szarvkorondja mar a lelkek isteni erd teriiletére, nyulik. A helyzete okozza azt a tudatot, hogy
amit a magyar hitvilagba rejtett és megtartott maganak beldle az mind érvényes a sumerek
altal leirtakra, az ¢€kiratos agyagtdblakra. Mar ezt a motivumot ie. IV.-III. évezredben
ismerték. Igaz még mindent nem ismeriink a hitvildgot illetéen, de meg van minden lehetdség
arra, hogy megismerjiik, mert az €kiratos tablak ezrei még a sivatag homokja alatt vannak, a
feltaratlanok viszont taldn egyharmada keriilt megfejtésre.  Tudjuk azt, a babiloni
feltarasokbol, hogy a ,,Csodaszarvas” Népet nevezték a ,, Tudas Népének”. Az okori irdk a
»Csodaszarvas-rol, de csak toredékek maradtak fenn beldliik, igy ie. 260.- koriil Berrosus
gorogiil iro leforditotta gorogre ,,4 Bél vilagossaga”-c. mivét, de csak toredékek maradtak az
utékorra.  Hilpresht-professzor ¢kirat megfejtése szerint igy hangzik a mi egyik
megfogalmazasa, idézem:

~Ha az égi tiindoklé Szarvas jegyében osszedllnak a bolygok, a Fold elpusztul egy iszonyu
tiizvészben”.

A ,,Csodaszarvas” a szarvai kozt viszi az ég jelét a Napot, az életet, adot. ,,Az életnek a
tiizet”, amelyen rajta ragyognak a csillagok (bolygdk), igy porkoli a tiize a vildgot. Ma azt
tapasztaljuk, hogy az 0Osi titkok egyre jobban folfedik magukat, igy a ,,Csodaszarvasa valik™ a
Mah-Gar-ok ¢és a sumerek hitvildga tele van szarvas motivummal, szimbolumokkal.
Elérkeztlink oda, ahol a ,,Csodaszarvas” az agancsai, kdz¢ veszi a Napot az életet adot és a
Bak csillagképében anyagi format dltve, igy isten fidva és 0j erdre kél. Az 0j er6 nem mas,
mint a feltdmadéds misztériuma, melynek segitségével egyenstlyba hozza az égi rendet, a
fényt, a vildgossagot, az erdt egyesiti az igazsagot, a tudas eszkdzévé teszi. A Sumer és a
Mah-Gar hitviligban az Eg és a Fold gy kapcsolodik egybe, mint a tikorképével, vagy az
alak az arnyékéval. (atvétel Bobula Idatol ). A Bak csillagképében az ,.Egirend” torvénye
érvényesiil Gigy, hogy a Nap az , Eg Kiralya” oda belép és atlényegiil ,, Csodaszarvassa”,
vagyis az égirend minden mozzanata eldsegiti ¢és szolgalja a Nap 0 erdre valo kelését, a
feltdimadasat, a megujuldsat a foldi életre az ¢éltetd megindulasat. Ebbdl kovetkezik a Nap a
,Csodaszarvas” agancsai koziil szorja a sugarait és igy valosul meg az €let ijra indulasa a
haldokl6 vilagbol. Lathatjuk az évszakok valtozasaibol, hogy a tél az elmulas vilagat idézi,
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amig a Vizontd uj életet ad a Napnak és megindul hosszi vandorutjan a Bak csillagkép felé,
és vele elhozza a tavasz elsd jelét, a Napnak a fénye nem csak vilagit, hanem megfeleld hot
biztosit, tehat az élet melege is egy azonos uton jar. A Bak csillagképet elhagyva fut a
»Csodaszarvas”-unk a szarvai kozott a Nappal a Nyilas csillagkép felé. Ez a csillagkép,
amelyet a Gorogok Kentatrnak jeloltek, e sorok irdjaként mar utaltam ra, hogy a
»Csodaszarvas”-unk itt atlényegiil egy égi harcossa és a szarvasunk labai semmi szin alatt,
nem lehet 16pata, mert a Sumer hitvilagban a 16, mint szimbolum, 1ényegesen késdbbi. Itt
Layard professzorra kell utalni és hivatkozni, mert az 4ltala k6zolt szimboélum nem mas, mint
a ,,Génius”, ahol két emberalaknak szintén halfarka van, illetve a labaik halfarokban
végzddnek. A fentiek semmiképpen nem vonatkozhatnak az Ikrek csillagképére, mert ezek
igen messze vannak a ,,Toallastol”, hanem valdszinii, hogy a Nyilas csillagkép a ,,Toallasi”
Ikrekkel is szimbolizalasra keriil, tehat a Nyilas - nak kettdssége van, vagyis kettds a feladata
¢s igy egyben a kifejezése is. Ugyanis a Nyilasnak segiteni kell az elérehaladasban a
»~Napkiralyt”, a szallitds miatt keriilhetett ald lotest, vagy a ,,Szarvas” Iényegiilt at az
évezredek soran Lova. Ma még nincsenek erre megfeleld bizonyitékaink. A Nyilas
csillagképnek a nyilai viszont a SAS madar szivére van szegezve, nyilvanvaloan azzal a
szandékkal, hogy ha nem akarnad felemelni a ,,Napkiralyt” a vilagossagra, akkor kiléné a
nyilat, tehat igy mar lathatjuk a Nyilas értelmét, hiszen a Skorpio régen Sas madar volt. Az
Osi hiedelem szerint a Nyilas csillagképet a hagyomany Iker jelleglinek tartotta, mert a
Hunor ¢és a Magyar vitézek, akik nyilazva Gzték a ,,Csodaszarvast”, tehat tizték, nem
vadasztdk. Ebbdl lathaté hogy a Magyar ,,Csodaszarvas” legenda régebbi, mint a Sumer
hiedelem vilag. Léathaté a Nyilas csillagképétél a Nap utja, nyilvanvaléan a vildgossag
birodalmaba halad a Skorpi6 (Sas-Turulmadar) csillagképébe, amely felemeli a Napot és
elviszi a mi ,,Tiindér Ilondnkhoz” a Sziiz csillagképébe. Tudnunk kell azt, hogy a Sziiz
csillagképéhez vezetd ut, amelyben létre jon a kilencedik csillagallasban a ,,Napkiraly és a
Tiindér Ilona Nasza”, amelybdl megsziili az Iker csillagkép Hunorjat és a Magyarjat. Ez a
,,Csodaszarvasnak” az Isteni megdicsGiilésének az Utja, vagy mas szoval a ,,Rejteki Utja.”.
A hitvilag az emberiségnek a kifejezdje a népek lelkiségének a kifejezdje, tehat mas népeknél
ugyan ugy jol lathato, hogy kialakulnak a legendak, a mitologiai elemek, de nagyon sok
esetben a kialakult mitologiai elemek atoroklédnek az utdnuk kovetkezd népekre. Néha
modosulva, vagy altaluk vallott nézetekre atformalva és igy 0 értelmet adva mindannak a
hiedelem vilagnak, amely az emberi kultirat megalapozza. Léssunk erre példat, ilyen a
,Gilgames” epos, amely valésziniisithetd, hogy a ,,Nimrod” legendabol keriilt atformalasra.
Ha megfigyeljiik, akkor a gorogoknél is jol lathatd, hogy miként veszik at a korabbi kultarak
hagyatékat, és miként formaljak at a maguk hitvildganak megfeleléen. A Gordg kultira
latszatra 6nallo, de ha a mélyebb Osszefiiggéseket megvizsgaljuk, akkor latjuk, hogy az
alaptételeket Ok is az 6si kultrnépektdl vették at, igy a Sumer hitvilagbol. Lathatjuk az
istenek feladatat, szerepét és a tevékenységét, a parhuzamokat a Sumer istenek cselekedetei és
a szellemisége kozott. A Sumer hitvildg csillagképeinek jelentéseit megvizsgaljuk, akkor
latjuk milyen csodalatos és torvényszerii az a hiedelemvilag, amely a csillagok jarasat koveti,
valamint értelmezi az egymashoz vald viszonyat. Most nézziik meg a Sziiz csillagképétdl a
Vizontéig terjedd Tejut szimbolumat, amely nem mas, mint az Oriaskigyé. Ez a nemzés
szimbo6luma, mint tudjuk az ,Eletvizét” viszi a Szliznek. Ez a szimbolum a titokzatossag
kifejezdje, a ,,’kigyova vdltozva elér igy a ,Tiindér Ilondhoz” ¢és megtermékenyiti
,Napkiraly Tiindér Ilonat”, majd ebbdl a szimbolumbol sziiletik meg, mint mar emlitettem
a mi Hunorunk és a Magyarunk. Igaz a szemitik bevitték a kigyo legendat az ,,00”
hitvilagukba, de mas forméba, mert itt a kigyé a gonosz megtestesitdje, mert Evat biinbe
csalja, és igy létre jon az eredendd bilin fogalma. (lasd a Genezist a Mozes 6t konyve 1. kotete
3-15.). A Babiloni sémi hitvildgban az égi ut helyett fava alakul, amely nem mads, mint a
tudas faja, amelyen tekereg a kigyo. Ez a gonoszsag ¢és a biin megtestesitdje. Lathaté miként
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keriil le a foldre a kigy6 a biin kifejezdje, a fenséges gondolatbol hogyan lehetett a biin, az
alnoksag degradalt formédja, hiszen a Sumer Mah-Gar hitvilagban lathaté volt, hogy milyen
nemes feladata volt a kigyonak, vagyis a Tejutnak, a szemitaknal viszont az értelmezés hianya
miatt a blin hordozdjaként, a gonoszsag jelképeként jelenik meg. Tekintettel arra, hogy
Mezopotamiaban és még az Egei kultirdban is, valamint a Karpat medencében is a felkel6
Hold nem vizszintesen, hanem csak nem merdlegesen all, igy a Holdat nem Bikanak, hanem
kigyonak nevezik. A Bika korszak elmulasaval a kigy6 a feltamadas és a reinkarnacio
szimboluma lesz, igy a 3-as szam a szimbolikus szama.

Amikor a Vénusz-kirdlynéje meghal hajnalban Egi Bikava, vagyis a fogyo Holddal egyiitt
251.-ik napon teli hold lesz. A 250.-ik napon megjelend teliholdat a mitologia
,Egkiralynének, Egkiralyné Oroszlanjanak” nevezi. Ezzel a szimbolummal jut kifejezésre
a vallasos hiedelem az Egi Bika és az Oroszlin a 250.-ik napon bekovetkezett telihold
innepén a Napisten ¢és a Holdisten tiszteletét egyazon idében teljesitettek. A fentiekbdl
lathato, hogy az égi jelenségek miként fliggenek Ossze a foldiekkel, valamint az 6rok térvény
altal 1étrejott vallasos hitvilagi hiedelemmel.

81



Tizenkettedik fejezet

Nimrod legenda

A Sumer ¢és a Magyar nép ¢életében ugy maradt fenn a Nimrdd legenda, hogy a
szdjhagyomany orokitette nemzedékrdl, nemzedékre. Igaz ma mar megkopott ez a legenda,
de azért sokan ismerik a magyar nép Osatyjanak a torténetét, de azt mar kevesen, hogy a teljes
legenda torténéseit szintén az égen kell keresni a csillagok kozott. A népi hagyomdany szerint
Nimréd - volt a Fold legelsd kiralya és a magyarok ,,Osapja”. A legenda szerint nala volt az
¢g fényes gytrlije, amelynek 6nallo élete volt. Amikor Nimrod valahova elment a gy(irli nem
ment vele és azt is tudni véli a népi hagyomany és a hit, hogy a Nimrdd gytiriije vilagitott.
Torvény volt arra, hogy a gylirinek mindenkor ott kellett lenni, ahol a Magyar nép volt. A
vilag végezetéig a Magyar nép kozott marad és vilagit, amig a fény véglegesen el nem vész.
Nimrod gytirtje volt Atillanal és a ,,Hont-Vissza”- foglalé Arpadéknal is, mert ez a gy(ir(i
mutatta az utat. Ez a gylirQi addig marad a magyaroknal, amig a ,,Fényességes Ur” vissza
nem veszi, de ha visszaveszi, akkor minket (magyarokat) is visszavisz ebbdl, a Foldi
nyomorusagos vilagbol, oda abba a fényességes otthonba, ahol fényesedik az ,,UR” otthona,
ahol mi magyarok vétettiink, vagyis ahonnan szarmazunk. Onnan szdrmazunk, ahol fény
vilagit, ott ahol az 6rok fény van, ahol kiteljesedik a béke és a szabadsag. A Néphagyomany
figyelembevételével kovethetjiik, hogy Nimrod a vilag elso kirdlya volt és egyben a magyarok
elsd kiralya is. Vildgosséa valik a hagyomanybol, hogy Nimrddnal volt a magyarok fényes
gyurlje, amely nem lehetett mas, mint a ,,Csillagvilagu™ fényes gytrii. Amikor eltadvozott
Nimrod ebbdl a {61di gyarlo vilagbodl, egyértelmii, hogy ez a gyliri nem ment vele, tehat nem
temették el. Felvetddik a kérdés, hogy miért nem temették el, mi volt ennek az oka?

Tudjuk a legendabol és a hagyoméanybol, hogy a gyliriinek a kdvetkezd uralkodénal kell
maradni. Ennek a gylirlinek a Nimrod népét kell szolgalni, erre a szolgélatra torvény van. A
gyliriinek a vildg végezetéig a Nimrod népénél kell maradni addig, amig ez a nép kihuny,
vagyis mint nép megsziinik 1étezni, mint ,,nép”. A tradiciondlis folyamatossag hagyomanyat
orokiti at a magyarsag Oseire, majd a magyar népre. A mitologikus emlékezés érdekessé teszi
az Osi nép hitét, de a fényszammisztikan alapuld ,Fényes Isten” emlitése mar elvezet
benniinket az égi vilagba, a ,,Vilag Fényes Ura” emlitése a fényt, a vildgossdgot és a tudast
hozza el ennek a népnek. Ha tovabb kovetjiik a mitoldgiai elemeket, akkor latjuk, hogy a
»Fény Istenének”, vagyis a ,,Fény Uranak” van lehetdsége €s kizarolagos hatalma visszavinni
a gylrt a néppel egyiitt ebbdl a nyomorusadgos Foldi vilagbol. Ha a vilagmindenség
~Fényességes Ura” rendelkezhet ezzel az erdvel, akkor egy vallastorténeti képet kapunk az
0Os1 legendakrol és a hagyoméanyokrdl, mert nincs joga ezt a népet senkinek a foldi térvények
alapjan megsemmisiteni, vagy mas isteni erdvel rea hatni. Ebbdl kdvetkezden lehet latni,
hogy az 6rokvilagossag a Iélek ¢€s a szellem Orok szabadséaga él, ahogy a régi magyar mondas
is bizonyitja, ,,Ott mindig 6rok fény van és szabadsag”.

A néphagyomany mélységérdl arulkodik az, hogy a szakralis hagyomany emlékanyagaban a
szakralis kiraly személye Nimrod a magyarok Osatyja, azt is tudni kell, hogy a ,,Fényességes
Isten” akaratat teljesiti. Igaz az is, hogy az 6si hagyomanyok teriiletén nagy a rendetlenség,
szandékos felejtés, vagy az akaratlan felejtés. Erre a felejtéskérdésre vissza fogok térni a
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wHon-Visszafoglalas” és a vallasi kérdések kapcsan. A magyar hagyomanyban Nimrod neve
fogalom, mert szdmos mitikus elem és meseszerli hagyomany 6ro6klédott az utdkorra. Ha
korbe jarjuk ezt a témat, akkor latjuk igazan, hogy milyen hatalmas ez a mondakor €s milyen
Osszetett ez a torténet, amelyet a magyar nép megdrzott, mint legendat. Tudjuk a Nimrod
legenda, milyen lehetdséget takar, €s milyen mélyek a hagyomanyai a magyar nép €letében.
Tudjuk azt, hogy a magyar ember Nimrdd személyében tiszteli az Osatyjat, a magyarok
Osapjat, a gylrt els6 urat, az elsé koronas foldi uralkodét, mind ezt tiszteljiik Nimrod
személyében. A fenti felsorolast azért ismerjiik, mert a Biblidban és a magyar nép &si
hagyomanyaiban mind megtalaljuk. Tudjuk azt, hogy az ,,Egi nagy vaddszrél” legalabb két
féle legenda maradt fenn az utdkorra. Az egyik a ,,Nagy Vadasz”, vagyis ,, Hatalmas Vadasz”
az Ur el6tt, mig a masik a ,,Foldi” uralkodot jeldli meg. A ,,nagy vaddsz” jelenete nem mas,
mint az égi kiildetés ,,nagy vadasza”, amelyhez nem rendel a hagyomany semmiféle Foldi
torténést, sot az ,,Asztralmitoszi” jelentését is homalyosan fogalmazza meg. A masik
megkiilonboztetése a Nimrod legendéanak a ,,nagy vadasz” f6ldi tevékenységével fiigg Ossze.
Itt arr6l van sz6, hogy Nimrod a ,,nagy vadasz” vigyazza a foldet és az eget. A bilinds
embereket levadassza, illetve megbiinteti, ha kell az égen, vagy a f6ldon teremt rendet, tehat
ahogy a népnyelv ismeri, levadassza azokat, kik nem teljesitik az ,,Egi torvény” eléirasait.
Tudni véli a néphit, hogy Nimrod ismeri a csillagok bolcsességét, a csillagok rejteki utjat és O
maga a foldi és az égi dolgok Atyja, mindent 1at, olyanokat is, amit a f6ldi ember nem lathat,
tehat rendelkezik a minden tudas eszkdzével. A tudésanak van egy olyan allomésa, amivel
maga Nimrod rendelkezik és olyan képességgel is, mint a feledés feletti uralom, vagyis
Nimrdod nem feled el semmit. A néphit tudni véli azt is, hogy Nimrdd kiraly a fold egyik
legnagyobb épittetdje, mint ember erOben hatalmas volt, er6sebb mindenkinél, a tudas
hatalméval rendelkezett, tehat Papkirdly-volt. A legenda szerint az &ltala épitett épiiletek
elviselték az ,.Eg terhér” a ,Fény Istenének” a tudasa segitségével jottek létre. A mitikus
épliletekre olyan kapukat épittetett, amelyek a fény segitségével nyiltak, illetve zarodtak. Ez a
fény olyan volt, amelyet csak a beavatottak ismerhettek. Ez a beavatési szertartas egészen az
okortol a kozépkorig megvoltak, és csak a beavatottak ismerhették, vagyis titoknak
mindstltek. Akik ismerték ezt a titkot, azok mind a fény urava, illetve fényessé valtak, vagyis
a tudas birtokosaiva. Nem lehet véletlen, hogy Nimrod kirdlyunkrol, az maradt meg, hogy az
¢gi ¢s a foldi hatalmat szintén a fény vezérelte, tehat a fény segitette a cselekvésben, vagy a
lathatatlan tulajdonsagainak elérésében. A magyarok Osatyja és egyben a fold elsd kiralya,
nem csak uralkod6 volt, hanem a népek lelki vezetdje is. Tehat f6ldi uralkodo, aki népének
lelki és egyben avatott vezetdje is. Mit érthetiink a fenti fogalmon?

Ugy gondolom nem nehéz kitalalni, hogy a hatalom az égbél szallott ala és igy Nimrod az
Osapank a vilag elsd kirdlya ,papkiraly volf’, tehat ,Patesi”’. Ez a megallapitds elvezet
benniinket egy mitologiai tradicidhoz, amely legsértetlenebbiil az utdkorra hagyomanyozta €s
igy meghatarozdja lett a Magyar hagyomanynak, de az Eurdpai hagyomanyok alapjait is
képezi. A Nimrod legenda az archaikus hagyomdény 4ltal rank maradt, ez nem mas, mint
Nimréd minden tevékenységében az elsd, igy az uralkodasban, lélek apolésaban és az ,,0”
vildga egyben a I¢lek eredetének a vilaga is. Tudvalévd a dolgok eredete, a dolgok eleje
egyben, valamint a végének is a talalkozasi pontja, ezért az eredet uranak, maganak az élet
eredetér6l €és annak A&llapotarol tudosit benniinket. Az eredet mindenkor és egyben a
vilagossag is, a fény, a hatalom, a szeretet szimbdluma is. Nimrod volt az elsé ember, aki
megismerhette az €gi és a foldi tudomanyokat, az isten tudtaval azt elsajatithatta, majd
megengedték neki az égiek, hogy a tudast elrejtse, és csak azok birtokolhassak, akik
megérdemlik, vagy érdemesek ra. (Pap kirdlyok). Ez a tudés olyan tudas volt, amely a foldi
¢és az ég minden tuddsat magéaba foglalja, ez a tudas megegyezett az ,,Istenek” tudasaval. A
Magyar legenddban kevésbé érvényesiil Nimrodnak az isteni tudasa, mert az maradt meg
elsdsorban a hitvilagunkban, hogy a foldi tudést, az emberek és a népe javara forditotta.
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Tudnunk kell azt, hogy Nimrod dsapank a tudast olyan mélyen elrejtette az ellenségei eldl,
hogy az isteni bdlcsesség a csillagok bolcsessége, az emberi 1€lek titkdnak az emberi hatalmat
is elrejtette az emberek eldl. A hagyomdany tudnivéli azt, hogy a vilag teremtésének
szakaszaban az isten nadvessz6t adott a kezébe, hogy a torténéseket jegyezze fol az utdkor
szamara (Irnok), mert egyetlen lény uralhatja a foldet, ez nem mds, mint az ember. A
hagyomdny szerint a toll, vagy a nad, helyenként aranypélcaként, jelenik meg a
hagyomanyban, ugy tudja a hagyomany, hogy a torténések feljegyzése ,,Koben-tortént, vagy
agyagtalakba rova maradt meg az utdkorra, éppen ezért besz¢él a hagyomany a tudas kovérdl
¢s, mint Nimrod az €g csillagai koz¢ rejtette el. Ez a ko fényt araszt, €s az égen vilagit, igy a
tudaskovét orokre megjeldlte. Nimrodrol igen sok jelzé maradt fenn szajhagyomany utjan,
vagy a kéznyoma altal, vagyis irott formaban. Nimrddnak koszonhetjilk azt az isteni
adomanyt, amely nem mas, mint a beszéd adoméanyozéasa a vildg népeinek, de kiilondsen a
magyaroknak. A hagyomdanyszerint jOo pasztorként gondoskodott Nimrod a népérdl, a
magyarokrol, mivel a magyarok 8sapja volt, névadomanyozo6 és ,,Edesapja” volt a népének.
Az égigyliri fogalmaval eljutunk egy Uj szakralis hagyomany megteremtéséhez, amely
meghatarozza a kiraly feladatat, uralkoddéi tevékenységét és az Orz0, a vadasz, az égtdl
hatalmat nyerd, égi fénybdl vald, az égi gylrli birtokosa, tehat a szakréalis kirdlysag
feladatkorét és a hatalom gyakorldsanak az eszkdzét. Tudni kell azt, hogy Nimréd nem csak a
hatalom gyakorldja, hanem a népének a gyogyitoja, a gyogyitd erejét a csillagokbol nyeri,
vagyis kozelebbrdl az ,,Orion” csillagképébdl. A magyar néphagyomany ezt a csillaghalmazt
mas néven ismeri, amely nem mds, mint a népnyelv altal ismert Kaszascsillag. A
Kaszascsillag azt mutatja, hogy a fenti vildgok és a lenti vildgok nagy vaddsza Nimrod, tehat
az égi vilagok ¢és az alviladgok vadasza, ami ebben dontd fontossagu, hogy a lenti és a fenti
birodalom nagy vadasza erejével bir. A magyar hagyomany megdrizte az utdkor szdmara,
hogy Nimr6éd a Nemzet Atyja, akire kettds szerep harul, igy az égbdl kapta a koronat
("Gyiiri”), amely erdt adott neki arra, hogy egyszer lent a magyarok dsapjaként a vilag elsd
uralkodojaként, masodszor az égihatalmanal fogva égi vezetéként is megjelenik. A
néphagyomany az égihagyomannyal azonositja az égig ér6 fa legenddjat, amelynek a teteje az
ég felsérészében van, ahol Nimrod csillagként vilagit, mint a magyarok sapija, ott van ,,0” a
legenda szerint, ahol Atilla és St. Laszl6 jarja az égi utjat. A hagyomany tudja azt is, hogy
Almos vezér ugyan Gigy Nimroddal kapesolatban allt, sét Nimrod egyenes agi leszarmazottja
volt Almos vezér. A fentekbdl jol lathatd, hogy a Magyar hagyomany mennyire kotédik az
Osi legendakhoz és azokhoz a karizmatikus személyekhez, amelyek a torténelmiink soran
sorsforditd szerepet jatszottak a népiink életében. Nimrodnak a nyelvhagyoméanyozé szerepe
igen fontos a magyar nép életében, mert a hagyomany ugy tudja, hogy a magyar nyelv a vilag
elsé nyelve, amelybdl a torténelem soran Uj nyelvek alakultak ki, fejlédtek ki. Jelentds
szerepe van Nimrdédnak az 6skirdly €s az dsapa fogalom kiteljesedésében, mert az els6 kiraly,
csak egy olyan karizmatikus személy lehetett, aki képes lehetett a népét Gigy nevelni, hogy
érvényesiilt a tudas, a bdlcselet, és az emberi tisztelet, tehat ezt a népet beragyogta a fény, a
tudas fénye. Ennek a népnek az uralkoddja nem lehet més, mint egy karizmatikus személy.
Nimrdd tovabbi nagy érdeme, hogy az égi adomanyt a nyelvet lehozta a népe kozé, €s azt ott
meghonositotta. A Bibliai Nimréd nem azonos azzal a Nimroddal, amelyet mi ismeriink,
mert a Biblia olyan képet rajzol Nimrodrol, amely idegen a mi szdmunkra. A hagyomanybol
tudjuk, hogy Nimrdd egy karizmatikus uralkodé volt, aki mindent megtett a népéért €s elhozta
a népének a tudast, a szeretetet és a fényt. A bibliai Nimrod egy negativ figura, aki lazadozik
az isten ellen és egy zsarnok uralkodd képe rajzolddik ki a Biblia anyagdbol. Azt kell
mondani, hogy a bibliai Nimrod ,,idegen” a magyar ember szamara, mert a mi Nimrodunk
egy karizmatikus és felvilagosult, tudassal rendelkezd boles uralkodd volt. Amit a Biblia allit
Nimrodrdl azt a szemitak adték jellemzésként réla, de az igazsag nem a biblidban van, mert a
legenda 5-7-ezer évvel régebbi, mert a Biblidt az ie. IV. szazad végén és a IIl. elején irtdk az
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Os1 Sumer hagyomanyokbol és a kinyilatkoztatasokbol. Az irdja nevét is ismerjiik (Berrosus),
vagyis a gorogiil ir6 Babiloni fépap személyét kell ebben latni. Az is tény, hogy a Zsidok a
fogsag utan at vették a Sumer nép bibliai tanitasaikat, amelyet a maguk javara atvaltoztattak.
Igaz mar utaltam a bibliai magyardzatokra egy korabbi fejezet kapcsan, hogy miként
sajatitottak ki egy letlint nép kulturajat a ,,Zsidok”, a maguk javara atformalva, de arra nem
szamitva, hogy ennek a kultiranak és letlint nép kultirajanak a hagyatéka egyszer napvilagra
keriil, és azt mindannyian megismerhetjiik. = A mitoszainkat a hagyomany szintjén
megprobaltdk a néppel elfogadtatni, a hagyomanyokat idegen tradicidkra atiiltetni és az id6k
homalyaba azt visszaadni. A hagyomanyainkat és a mitoszainkat kicserélt formaba azt a
népnek visszaadni. Ezzel a ténnyel szembesiiliink akkor, ha megnézziik a mesekincsiinket és
Osszehasonlitjuk az 0si hagyomanyainkkal, ekkor valik vilagossa, hogy a mitoszaink ¢élnek a
néplink lelkiiletében, annak igen mélyek a gyokerei, egy nagyon tavoli vilagba vezetnek
vissza mindannyionkat, egy olyan vilagba, amely nem mas, mint a régi napkelet. A mesék
vilagaban megfigyelhetd, hogy a gylirli nem kap szerepet, mert a gytiri atalakul a ,,hatalom”
jelképéve, egy olyan szakrélis eszk6zz¢, amely nem mas, mint a hatalom jelképe a korona.
Megfigyelhetjiik a Nimrod legendak mindenkor a bajba jutott embereken, vagy népeken segit,
hiszen Nimrodnak feladata a tisztesség megérzése, valamint a F6ldon biztositani az Egi igaz
torvény végrehajtasat. Ezért kapta a foldon az elsé uralkodoi jogot és feladatot, mert
kotelessége példat mutatni az utdna kovetkezOknek a hatalom gyakorlasabol az élet tisztasagat
védelmezni és apolni kell. Az utdkor nehezen taldl magyardzatot arra, hogy a Nimrdd
legenda valtozatok, miért verbdlis Uton terjed, tehat beszéd, vagyis szdjhagyomany utjan
maradtak fenn. Folvetddik egy kérdés ezzel kapcsolatban, és pedig az, hogy a Nimrod
nevében a valasz is benne van, hiszen a Nimrdd néphit szerint ,,Nem-rott”’-ot jelent, vagyis
nem firott, hanem a nép ajkan ¢€l6 és hagyomanyozott. Ebbdl lathatdé milyen Osszetett ez a
kérdés, mert a szdjhagyomanynak nagyobb a sulya és a szerepe ebben a formdban, mint a
,»ROtt”’-betlinek, vagyis az irott forméanak.

Meg kell ismerniink a Bibliai miszticizmust, ahol Nimrod atlényegiil a gonosz
megtestesitéjévé, amely igazdbdl idegen a Nimrdodi hagyomanytol, tehat a Biblia szerint
kigyova valtozik, és sarkany alakjaban rendelkezik az égbdl kapott hatalmaval, vagyis a
gonosz megtestesitdje valik beldle. Az ilyen jellegli Bibliai magyarazatot vissza kell
utasitani, mert ez nem mas, mint Osatyank rossz szinben valé feltiintetése, amely teljességgel
idegen a magyar hitvilagtol, a blin vildga nem a magyar nép hagyatéka, hanem a ,,szemita
népeké”. A Biblia 0OszOvetségi része nem mds, mint a magyar nép ¢és annak a
hagyomdnyainak a lejaratasa és az 6si hitlink vilaganak a szétzuzasanak eldsegitd irata.

Ilyen formaba mar az Okorban megkezd3dott szemitik részérél a magyar nép lejaratésa,
valamint a hitvildgunk megaldzdsa. A Bibliai teremtés arrdl beszél, de kiilondsen a
,Talmud”, hogy a csabitas kigyoja, amely nem mas, mint Nimroéd egyenesen Evéval
parosodott és igy jott l1étre az eredendd blin. A Biblia és a zsido Apokrif iratok és a benne
talalhatd atirasok mind hamisak és rossz fényben akarjak bemutatni Nimrodot. Erre
megkapjuk a hiteles magyardzatot, mikor a foldi hagyomanyt az égen attekintjiik és a
kapcsolodasi pontokat megismerjiik. Mieldtt az égi hagyomanyt attekintenénk, szolni kell a
korona legend4jarol, mert a magyar hagyomany gy tudja, hogy a korona kébdl lett. Nimrod
gyermekkoraban tortént, hogy a tengerpart sziklas feliiletén sétalgatott és a felette 1€vo
hegyrdl az ellenségei koveket gorgettek le azért, hogy Nimrddot elpusztitsak, vagyis az
¢letére tortek. Ekkor csoda tortént, mert a Nimrodot fejen iitd kO egy ragyogd fényes
koronava valtozott. Nimrdd ezt koveten a fején hagyta azt a fényes kovet, amely valdjaban
egy kiralyi korona volt és igy ,,0” a vilag els6 kiralya, vagyis a Fold elsé koronas uralkodoja
lett. A ,,Szent kard”- legenddjat is ismertetni kell az igen tisztelt olvasoimmal, mert ez ugyan
ugy a hatalom jelképe, mint a korona. A ,,szent kard” legendaja kisértetiesen hasonlit az
»Atilla” kardjanak a torténetéhez. Nimrod kardja nem mads, mint az égi kard, amely arra
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szolgal a foldon, aki az égi torvényeknek nem tesz eleget, azt Nimrod ezzel a kardal
kényszeriti a torvény betartdsara, ha ez nem lehet célravezetd eszkoz, akkor Nimrod
levadassza azokat az égi kardal, akik a torvényt nem hajtjak végre. Ebbdl is latszik, hogy nem
a sajat akaratabol teszi azt, amit tennie kell, hanem az ég istene égi torvényeinek a foldi
végrehajtdja, igaz hitet €s remény oszt, fényt €s tudast ado foldi kirdlya. Megemlitésre kertilt
a gyuril, a korona, az uralkoddi kard is, de nem utolsé sorban beszélniink kell az uralkodas
egy masik eszkdzérdl a gyémantgytiri €s aranytolli égi mitikus ragadozo madarrél, amely a
mai napig vitatott SAS, ma a magyarsagnak ez a madar a ,,7urul”. Ez a Nimrod torténetbeli
madar egy kardot huz ki a f6ldbél Nimroddal egyiitt. A véletlenek Osszejatszasa, hogy az
,,Arpadhaz” totem allata éppen ez a ragadozo madar. Azonban az abrazolasoknal az utobbi
idében a ,,Turul’-t sas ragadozd madart mar masként is abrdzoljak, ha végig kovetjiik az
eredet mondat, akkor meg figyelhetjiik, hogy a ,,7urul” nem mads, mint egy Solyom-féle
ragadozo madar. Erre ékes bizonyitékaink vannak, mert a Hun-kirdlyaink az dkor folyaman a
fejet ¢ékesitd korona tetején egy stabilizalt ,, Turult” viseltek. A Hun-Szkita kurgdnokbol
elokeriild leletek a legékesebb bizonyitékai annak, hogy az Gseink kirdlyai milyen hatalmi
jelvényeket viseltek. A szarmazaselmélet is azt bizonyitja, hogy a Magyarok a ,,Turul
Nemzettség” fiai. A ,,Turul’- madar dbrazolasakor nem véletlen, hogy a labaval hatalmi erdt
sugarzo égi kardot tartja a labaval, a harmas halom abrazoldsa mar csak egy 1épés a mitoldgiai
megfelelésnek, mert a népnek spiritualis €s egyben mitikus védelmet nytjt. Az itt emlitett
szakralis és mitikus elemek mind megtalalhatoak a kronikainkban és természetesen a Nimrod
legenda barmely valtozataban. Ha megfigyeljilk, a mai hitvilagunkat az mar teljesen
ellentétben all az 8si hagyomanyokkal, tehat itt érhtd tetten az, hogy a mai vallasunk nem
azonos az Osi hagyomanyainkkal. Fel kellett hagynunk a hagyomadanyainkkal a Judai
Keresztény-ség tanainak a magyarokra vald raerdszakoldsaval, tehat ezt a Magyar népet a
hitében és hagyomanyaiban alaztdk meg a ,,Zsidé Ortodoxiaval” ¢s annak tanaival.
Bizonyara sokan nem tudtak ebbe belenyugodni és, mint ismerjiik a torténelmiinkbdl
lazongasok tortek ki emiatt. A nép lelkiiletében €s a hitvilagdban megmaradottak az Osi
hagyomanyok birtokaban, amelyeket a génjeinkbe éppen olyan mélyen benne vannak, mint az
Osi Nimrdd legenda, vagy az eredet tudatunk. A Nimrod személye és torténete megmaradt a
magyar nép emlékezetében, mind ez arra mutat, hogy egy ,,népet” meg lehet alazni, de az
Ontudatat elvenni nem lehet, vagy kiirtani ugy, mint a férget. Az eredettudatunknak
koszonhetjiik, hogy népek és nemzetek sziiletésének és torténelmének ismerete nem veszett el
végleg a mult tdvoli homalyéba.

»Nimrod” altal egy népnek a mi ,,Nemzetiinknek” a tudata megmaradt a Magyar nép
tudataban, amely biztositék arra, hogy ez a nép wjra fel tud majd tdmadni, emelkedni oda,
ahonnan az Orokségét ¢és a tudatdt, valamint a szdrmazasat a fénnyel, a vilagossaggal
azonositja. Ez a nép a magyar, amely a F6ldon egy 6si nép, még akkor is, ha ezt sokan nem
akarjak tudomasul venni.
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Tizenharmadik fejezet

Nyelvemlékeink Nimrod altal

A nyelvemlékeink kozott tudjuk, hogy a Magyarsag rendelkezett egy inicialikus képirassal,
amelyet a kutatok megtalaltak azokon a helyeken, ahol valaha a ,,Magyari népek” éltek és
alkottak. A nyelvtudomany igen messzirdl vezeti le az irds kialakuldsanak a multjat. Abban
nyilvanvaldan nincs vita, hogy az irdsnak a nyelvaltali kifejez6jének kell lenni, magéiba
foglalva a nyelvet tud6 és a nyelvében €16 népet és annak hitét, a lelkiségét és annak kifejezd
erejét és annak megnyilvanulasait. Mint mar emlitettem egy korabbi fejezetben az iras
torténetének a vizsgalata sordn minden tudoméanyédg egyetért azzal, hogy az irds elsd
megjelenési forméja a képiras, amely a kifejezés bonyolultsdgat igyekszik kdvetni, és tjabb
kifejez6vé valik, ha a képi megjelenités mellé mar egyéb jeleket felhasznalunk. Ha mégis
kevésnek bizonyul és igy Ujabb jelek felhasznalasaval uj kifejezd eszkoz jon létre, amely nem
mas, mint a jelrendszer. Jelrendszerrel mar ujabb fogalmakat lehet kifejezni, vagyis az
irasban meg tudjuk jeleniteni. A magyarsag irdsa egy kicsit eltér az irastorténetét taglalod
tudomanyos munkaktol, mert a képirds utan az €kirast és annak a képi megjelenitését taglalja.
A magyarsag irds fejlodése a rovas felé iranyul, amelyet ma ugy ismeriink, hogy ,,Székely
Rovas”, vagyis a hagyoményaink ,,Nimrodi” tehat ,,Rétt” irdssal van dolgunk. Miért Rott
irdsnak nevezziik a rovasirast? Azért, mert ezt az irdsformat igen ritkan réttak kdbe, mert az
irassal biré embereknek nem volt lehetdségiik a kdbevéséhez és éppen ezért késsel, vagy még
korabban a jeleket €les kdvel a faba vésték, vagyis bele rottak. Az irastudomany kutatdi sok
esetben az arabiai irdst is rovasirasnak mindsitik, ami a mi szdmunkra a legfontosabb, hogy a
Szkita irassal hozzék Osszefiiggésbe a ,,Székely” irasunkat. A tudomény allaspontja szerint
~Kusita” irasnak ismeri el, vagy ,,Kassu”. Azt allitja a nyelvtudomany, hogy a rovéasiras
elterjesztésében a ,,Kusita” népek jartak az élen, azok terjesztették el ,,Foniciaban”, majd a
késobbiekben az Egei vilagban és nem utolsé sorban Kisazsiaban is. Azt hiszem, el kell
fogadnunk Olah Imre allaspontjat abban a tekintetben, hogy az 6si 6smagyar rovasirast tiizzel,
vassal irtottdk. Az emberek emlékezetében fenn maradt és Orizték a titkot. Ez a rovasiras
nagy valoszinliséggel az Osi Szkita irasrendszerbdl 6roklodott a magyarsagra. A magyarsag
rovasirasanak a felszdmoladsara a torténelmiink megadja a valaszt, mert a felszamolasnak az
volt a célja, hogy ezt a népet eltavolitsa a hitétdl és a hagyomanyaitol. A cél az volt, hogy ez
a nép az irasat elveszitve a hagyomanyait is felejtse el, hogy a késdbbiekben a téle idegen a
nem inicialitikus latin irdst, €s annak bevezetésével lassan a szellemisége is polarizalodjon és
igy az Uj tanokat befogadva uj vilagképe alakuljon ki benne, elfelejtve vele az 6si multat.
Arnyaltabban fogalmazva a Magyar népnek latinizalodni kellett. Az atvétel sugallt célja nem
lehetett mas, mint a korabbi 0si rovasirds beavatd és hit orokségét ado jellege megsziinjon €s
elfelejtddjon.

Térjiink vissza a régmultba és az ie. IIl.- szdzadban ¢lt ,,Berossust” vegyiik kiindulési
pontunknak. Berossus az a Babiloni fOpap, aki maga is gordgiil irja az irasait, és téle tudunk
meg sok olyan dolgot, amely mar régen elfelejtédott. Tole ismerjiik a ,,Babel”-tornyanak a
legendajat, ,,0” hagyomanyozta az utokorra és téle vették at a Biblia-irok a ,,Sumer” (Sinear)
foldjének Babeli torténetét. Eldljaréban nézzikk meg nyelvészetileg ,,Berossus’-nevét
kozelebbrol. A régi korok gorogositését €s latinositdsat lefejtve errdl a névrdl, mar mas
értelmet kapunk, igy a ,,Ber”, Berus, Beros, Berovd stb. Ha kozelebb vissziikk a magyar
nyelvhez ezt a nevet, akkor észrevessziik, hogy egyik, masik valtozata a magyar nyelvben
értelmezhetd, igy a berovo — értelme - bevés, berdja, beirja. Tudott dolog ma mar, hogy a
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nevek kialakuldsa terén valamikor a foglalkozas volt a dontd, mert a foglakozas alapjan
kiilonboztették meg az embereket, tehat feltételezhetd, hogy ez a tisztességes Babiloni fopap a
nevét a foglalkozasardl kapta, vagy kaphatta, hiszen irassal, az irds rovasaval foglalkozott.
Talan neki volt meg a lehetdsége, hogy az dsi Babiloni hagyomanyok 0Osi irdsait megismerje a
konyvtarban és azokat megismerve a sajat tapasztalataival kiegészitve ujra irasba foglalva
hagyomdnyozta az utdkorra. Berussus volt az a személy, aki a Babiloni kdnyvtar anyagai
kozott olvashatta a ,,Nimrodra” vonatkozo legendat a kezdetek kezdetének a vilagarol szolo
torténeteket. Igy juthatott el a ,,Vizozon” legendaig, amelynek az emlékképei a Biblia altal is
ma ismerdsok a mai ember szamara a koztudatba rogziiltek. Ma senki nem feltételezné, hogy
itt egy régi torténettel van dolgunk, amely a Biblia keletkezési id6pontja eldtt tobb ezer évvel
ezelott torténteket ir le. Ez a torténet olyan nép kultirdjanak a hagyatéka, amely a torténelem
szinpadardl mar az ie. A II.-1.- évezred soran eltlint. Igaz ez a nép eltlint, de a hagyatéka még
ma is ott ¢l az emberek tudatdba és a géneken keresztil ma is tovabb oroklodik. A
»leremtéstorténetet” ismerve Berossus €s a Biblia irdi (papsag) jol ismerték a torténetet és az
ismert anyagot jol 0sszegyurva a szemita teremtéstorténet hitvildgi anyagdval az 6szovetség
részévé tették és a szemitdk igy a magukénak valljadk. Tudjuk ma mar azt, hogy ezek a
torténetek nem a szemitdk torténetei és hagyomanyai, hanem az 0Osi ,,Turani’, ,,Sumer”,
»~Mah-Gar” — hitvildg aranykincsei, vagyis a hitvilagunk alapjait képez6 mondainkat és a
hitvilagunkat rejti és foglalja magéba. Az erOszakos goOrogosités ¢€s latinizalassal
kapcsolatdban egy magyar kivaldo kultartorténeti irénk ,,Varkonmyi Nandor”-, aki
irodalomtorténész volt, Varkonyi észrevételezi az olyan nevek és szavak eredetiségét, hogy
lefejti roluk a rarakodott mas nyelvek hagyatékat és igy tiszta, vagyis letisztitott neveket
kapunk, akkor vessziik észre, hogy ezek a nevek valojaban mit is mondanak egy régiség buvar
szdmara. Nézziik meg Mozes nevét, ez a hires bibliai személy egyiptomi neve ,,Mo-sze”,
tehat a Bibliai nevek igen sok esetben szemita nevekké valtoznak, holott azok a személyek
valosziniileg nem szemitdk voltak. Erre legyen példa a ,NILUS”- neve, mert gorogiil
,Nilus”, de az egyiptomi neve ,,Nilu”, vagy ,,Nyila”, amely = a ,Nyilas”- al egyenld. Azt
hiszem elébbi megvilagitas, jol szemlélteti, hogy a nevek milyen véltozdsokon mennek
keresztiil €s a rokon népek nyelvezete mennyire hasonlitanak a ,,Magyar nyelvre”. Nézziink
meg egy masik nevet, amelyet szintén gorogiil ,,Eufratesznek” (Eufrates) ismeriink, tudjuk
azt, hogy az ott ¢l6 népek ,,Euf-Rat’-nak az- az Eufrat- nak hivtdk. Berossus (berovo) irja
»Balas” a Jupiter fia meghalt ,Nimrot” (Nimrod) a népével ,,Sinear” foldjérdl jott, ahol
kijelolt egy varost, s ott egy nagy tornyot épittetett az 6zonviztél valdé megmenekiilés
emlékére. A megmenekiilést kovetd szdzharmincadik évben (Nimrdd akkor uralkodott),
wmint a foldi vilag elsé uralkodoja és az uralkoddsdanak a foldi éveinek a szama otvenhat
esztendo”.

Ez a torony ma is a népek emlékezetében €1, hogy itten tortént meg az emberek nyelvének az
Osszezavarasa. Szeretném eloszlatni azt a tévhitet, hogy ez a torony Babilonba épiilt volna,
mert az igazsag az, hogy az ,,Istenek” szent tornya az Uruk varosaban talalhato, mint mar erre
korabban utaltam. A Bibliai hagyomany nem azonos a Nimrod hagyomannyal, mert a Bibliai
hagyomanyban az a kovetkezmény, hogy elvesziti a nép hagyomanyait és a tradicioit,
valamint a kirdlyat. A biblikus hagyomanyban-életben tartott események kapcsan, azonban a
Nimrod legenda tudja azt, hogy a hagyomdny alapjat mindenkor az égi torvény hatarozza
meg, vagyis Nimrod atydnk a tudast, azt az égi régiokba az ég csillagai kozott rejtette el a
Népe a ,,Magyarok szamara”. A bibliai hagyomanyban, €letben tartott esemény nem mas,
mint a Babel tornyanak a legend4ja. A legenda szerint isten nem nézte j6 szemmel, hogy az
isteni magassagokba tord toronyépités tovabbépitésre keriiljon, éppen ezért az ¢Epités
megakadalyozaséra az isten a népek nyelvét 6sszezavarta, hogy ne értsék meg egymast és igy
az égigérd torony, mar nem épiilhetett meg. ,,Frazer-nek és Eliad-nak” az a véleménye, hogy
ez fent emlitett torténet joval korabbi, mint azt a Biblia leirja, mert ezek a torténetek
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Nimroddal vannak kapcsolatban. A Biblia szerint az emberek maguk dicsdségére épitettek a
Baébel tornyat, és ezért az isten szétszoratja ket a vilagba.

Jozefus Flavius a toronyépitésrdl masként emlékezik meg, a Bibliaval ellentétben nem
hallgatja el a torony épitdjét, tehat az épittetdbnek meg nevezi Nimrodot. A toronyépités
céljaként nem a dicsOséget emliti, hanem Nimrdd népe az isten megcestfoldsara tornyot emelni
késziilt, ha Nimrod felépitette volna a tornyot, akkor Gjra viz6zont bocsatott volna a foldre az
isten, ,,Fold népének” elpusztitasara. Erre nem volt sziiksége az ,,Egi Isteneknek”, mert a
népek nyelvének az Osszezavardsaval elejét vették a nimrddi terv megvalositasanak. Ami a
Nimrod képet illeti a magyar hitvilagban Gigy maradt fenn, hogy Nimrod az orias, a hatalmas
¢és a josagos uralkodo, aki a népének elhozta a tudast, a nyelvet és az irast és annak a
tudomanyat. Gondos uralkodoként végezte a dolgat és a tudast a Magyar nép kivalasztott
fiaira hagyomanyozta, akik nem masok, mint a ,,Mdgus papok”, akik 6rokolték a tudast az égi
torvények titkait. A Magyarsag és a vezetdjiik a hatalmas Nimrod egyes vélemények szerint
keletrdl koltozott ,,Baktridba” a Hunok orszagaba, amelyet ,,Hunnidnak” neveztek. Igy
emlékezik meg a torténelem hajnalan €élt Nimrodrol azt tudatva, hogy Nimrod a fekete Kusok
gyermeke volt, aki az emberek szdmara felfedezte a tudast és a magiat, mind ezt el is rejtette a
csillagok kozott, hogy az avatatlanok kezébe ne keriilhessen. Azt viszont a hagyomany
megoOrizte, hogy az embereknek adomdnyozta a bolcsességet és a tudést, a tudomanyt, ezzel
rejteki Gton megismert tudassal felruhdzta a Magus papokat, akik viszont a népet oktatjak,
mindazon ismeretek elsajatitdsara, amelyek a nép életét szebbé és jobba teszi. Nimrod
Osatyank cselekedeteit kovetden itt a f6ldon egyre szaporodnak az ellenségei, és az életére
tornek, éppen a vérontas elkeriilése végett az ég csillagai, koz¢é menekiil, és onnan ellendrzi,
hogy a magusok hogyan adjak tovabb a népnek a titkokat, figyeli a népének a multjat, a
jovéjét. Tudjuk azt, hogy mas népek, igy a gorogdk és az asszirok is meritettek a Nimrod
hagyomanybdl, mert a Nimrodrél tudtdk, hogy ismeri a vildgot, ura a magidnak és azt is
tudtak rola, hogy a hagyomany tovabbadasdnak is a mestere. A rank hagyomanyozott
hagyomanybdl tudjuk, hogy az Asszir varosok alapitasanal is jeleskedett €s jelentOset alkotott,
mert a hagyomany ugy tudja, hogy Nimrdd alapitotta Ninivét, majd Nimrod (Nimrud), melyet
Kalhu néven is ismeriink. Sztrabon gorog torténetird szerint ,,Semirammis” fia ,,Tammus”
révén jut a nap kultuszhoz és ezt a kutatdsok részben mar meg is erdsitették. Tehat a
Szemirammisz életével kapcsolatban tudjuk azt, hogy a Szir ,,Deketo” gyermekeként latta
meg a napvilagot, Askelon (Aszkelon) varosaban sziiletett és anyja kivitte a vadonba, ahol a
galambok etették a csoriikbe hordott tejjel, addig, amig egy Szemirammisz nevii ember
(pasztor) meg nem talalta, a pasztor felnevelte a kislanyt. Oly csodéalatosan széplany
cseperedett fol, hogy azt meglatta a ,,Nimmus” (Nimmusz) Assziria kirdlya és az elso latasra
beleszeretett a gyonyorii hajadonba és feleségiil vette. Elete sordn szamtalan csodat tett és az
¢lete végeztével galamb alakjdban végleg elrepiilt a f61drol.

Igen tisztelt olvaséim szeretném azokat meg nyugtatni, akik a Biblidbol ismerik a Bibliai
satyankra vonatkozé torténeteket, vagyis a Jadai keresztyénség hitviliga szerint Abrahamot
kell tekinteni a mi dsatyanknak. Azt hiszem, ki kell dbranditani mind azokat, akik el is hiszik
a Bibliai magyardzatot, mert ez a zsidokra €és minden szemita népre igaz a Biblia
magyarazata, de nem igaz a Turani népekre, de kiilondsen nem igaz ez a Magyar népre, a
Magyar fajra. A Magyar nép Osatyja nem lehet mas, mint az 6si hitvildgunk ,,Nimrodja” a
Fold és az Eg nagy vadasza, ki elhozta nekiink a tudast, a szeretetet és nekiink adta a magiat a
magus papjain keresztiil. Ha ez igy van, akkor miért nem vérhatjuk el, hogy tobb tisztelettel
¢s atyai szeretettel legyiink irdnydba. Nézziik meg a mitikus vildgban, hogyan sziiletett meg a
mi 6satydnk Nimrod.

~Egyszer tortént vala igen régen , Innana’” a , Nap- Isti” (Napisten) lanya letekintett a
Féldre és Uruk varosdban 1évé szent kertben ott dllt az ,,0” ., Hulappu” nevii (Hu-Lu- Pa)
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faja és ennek a fanak a tetején van Im-Di-Gud-nak a fészke, a fa aljaban viszont lakik egy
kegyetlen mérges nagy kigyo™.
Az agak kozott meghuzodva él egy romlott ,, N6 "-személy, amelyet |, Lilit "-nek hivnak. A
kertben a fa mellett sétal Nimrod és Innana, meglatja ot és kéri az apjat a ,, Napistit” engedje
Ot le a foldre. Mondd, ,,akkor foldi torvények szerint kell élned, ugyan vigy foldi halandéként,
ami azt jelenti szamodra, hogy a foldi életed utan le kell menned az alvilagba oda, ahova az
En fényem mdr nem ér el, ott az alvildg ura nem mds, mint ,,Ki-Gal”, vagyis ,, Er-As-Ki-Gal”.
Tudd meg azt, hogy ottan mar segiteni neked nem tudok”.
Innana vallalja a foldi ¢letet, mert az elsé latdsra megszerette ,, Nimrodot”, akinek alméban
megparancsolta, hogy vagja ki a ,,Hu-Lapu-fat és készitsen beldle naszagyat (Prof. Dr. S. N
Kramer)- szerint oltart (Nimrod agyoniiti a kigyot) a kigyd a megtermékenyités szimboluma
¢s igy a megtermékenyités feladata Nimrodra szall at.
HImdigud” ott hagyja a fészkét és ,,Enki” , Ea-hoz” megy, az ékiratos tabla torott €s
olvashatatlan, mondja ezt S. N. Kramer Prof. A kovetkezd rész mar Nimrod hazassagarol
sz0l arrol, hogy menyasszonyt valaszt a sziizek koziil. Nimrod és Innana foldi halandova lett
isteni személy hazassagat mi sem bizonyitja jobban, mint a sémi Akkad himnus, amelyben
leirjak az ,,Istar alaszallasa az alvilagba” ciml torténetet, amelyet mar kordbban ismertettem
(Az Istenek cimii fejezetben) Istar felajanlkozik Nimrod-nak, aki az ajanlatot visszautasitja és
igy Ok a vilagvégezetéig 6rok ellenségekké, valnak. Ebbél a részbdl és a torténésekbdl jol
lathato, hogy a sémi Akkadok (Oasszirok) lemasoltak a Sumer Himnust, amely az utokorra
maradt. A fent emlitett Himnust atirtdk a maguk szdja ize szerint, és a tOrténeteket
megvaltoztattdk. Tudjuk a Nimrdod a sémiték legnagyobb ellensége volt, tehat az emlékét is ki
akartdk irtani az atirt himnusbol. Amikor a sémitdk leromboltak Nippurt még a szent ligetet is
elpusztitottak, tehat ezzel is demonstraltak, hogy az Osi hit idegen a szdmukra az is lehet, hogy
sok mindennel nem tudtak mit kezdeni. Jol latszik a Sumer Himnusokban leirtak teljesen
masok, mint, amit a sémitdk, Akkadok leirtak és atirtak. Az eredeti Sumer Himnus alapjan
In-Na-Na a f6ldi nevén En - Ea- néven Nimrdd felesége lesz.
En-Eh-név ,Isten templomat”, vagyis ,Isten lanyat” jelenti. Az alvilagba val6 alaszallas ugy
értendd, hogy a foldi ¢€letét befejezve ,,Kramer Prof.” az alvilagbdl valo alaszallasrdl azt ija,
hogy a
Kiszabaditasra két meztelen —Szexles- megy utana Kur-Gar és Gal-Tur. (Kramer Prof)
szerint az egyik Enéh= Innana, tehat foldi emberként meghalt és igy szdla ald a Mélységek
birodalmaba”.

Az ékiratos tabldk nagyon sok homalyt fednek, mert nincsen olyan bizonyiték, amely
egyértelmiivé tenné mind azt, amit a mar megfejtett tablak az utdkorra hagyomanyoztak, igy
életvizet a masik az élet eledelét viszi el Nimrod feleségének Innandnak. A Teremtéstorténet
egy Uj €s egyben csodalatos részéhez érkeztiink el, mert Innanat meglatogatja a f6ldon
sziiletett két fia, akik elvitték az anyjukhoz a szeretetet. Ez az a pillanat, amikor Innana
szarvassa, vagyis ,,Csodaszarvassa” valtozik. Nimrod két fidt Hunornak és Magyarnak
(Magor) hivtak. A fenti torténetet részletesen megtalaljuk a ,,7aribi-Ungorosz” néven ismert
»Csodaszarvas™-legenda 6si Sumer ¢kiratos tablairél. A legérdekesebb dolog ebben a
kérdésben az, hogy a sémi Akkadok mar hozzajarultak a legenda modosuldsdhoz, mert a fent
maradt tablakat nem pontosan masoltak le a sajat nyelviikre. Ezzel a megallapitassal S. N.
Kramer Prof. az értekezésében egyet ért. Innana fOldreszallasdval és Nimroddal kotott
hazassagabol kialakult a népiink valodi ,.Istenanyat tisztelo kedves sziiloanya”, amely a
magzatjat a Foldre sziili a ,,Hunort és a Magyart”. Ez a valosagos elhivatottsag a foldi népe
kedvére, mert a mi égi ,,Csodaszarvasunk™ az égi rejteki Utjan viszi a szarvai kozott a
~Napkiralyt” a Magyar Nemzetiink igazi eredet monddjaban. Elmondhatjuk, a népek
eredetmonddjaban sehol nem taldlunk hasonlét. Szent allattal torténd megtermékenyitést sok
helyen talalunk, igy a Gorogoknél Zeus hattyl alakjaban termékenyit, mig masok titokzatos
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farkastdl eredeztetik magukat, ilyenek a , Vashunnak” nevezett Fehér Hunok, vagy
emlithetem Emese almat, aki a ,,Turul”-tdl esett aldott allapotba, dlmaban. A Magyarok a
LwINapkiralyt” és az ,,Eletanydtél”-valé szdrmazasunk misztériuma a ,,Csodaszarvas”, vagy a
felhdben valo eltlinés (Mennybemenetel). Az Isteneknél minden lehetséges, a Hun—Mah-Gar
= Magyar Nemzet alapitasanak a torténete mind odafenn az Egbe kovethetd az égi rend
szerint, vagyis az égi torvények szerint. Ugy gondolom nincs a foldnek még egy olyan népe,
amely ilyen szép és csodalatos eredetmondaval rendelkezne, mint a Magyar nép. Ebbdl
kovetkezéen nem csodalkozom azon, hogy a kornyezetiinkben ¢él6 népek ellenségesen
viseltetnek vellink szemben, mert a mi szdrmazasunk ,,Isteni” eredetli, amig a kornyez6 népek
szarmazasara szinte nincsen magyarazat. Az ellentétek kivaltd okai alapvetéen ide
vezethetdek vissza €s nem utolsdsorban az Eur6padban meghonosodott ,Judai kereszténység”
tanaiban keresendd, hiszen még a mi (Magyarok) szarmazasi misztériumunk ,,/steni” eredetli
és az Egen a csillagok jarasaban kovethetd, addig a kornyezd népek szamara nincsen
magyarazat. Az ellenséges magatartas kialakuldsa a politikai ,,Istenalkotasok’ vallasba foglalt
tételei, (kiirtasi ideologidk) Judai, dogmatikdk ezek hozzank is eljutottak és eljutnak. A
néplink részét képezd igaz magyarjaink nem veszik észre, hogy a vallds dogmaja felhasznalja
a személyliket a népek iranti gytlolet és inditott haldlos itélet végrehajtoéiva, €és annak
részeseivé valnak, mert hiszik azt, hogy a Judai kereszténység vallasa szerint az tényleg az
LIsten szava”, vagy akarata, amit az ember a tetteivel a dogma végrehajtasaval megvalosit.
Sulyos szavak ezek, de a nemzetiinket a népiinket érintd kérdések ezek, amelyek
befolyésoljak az ¢€letiinket, a jovOnket és nem utolso6 sorban a hitvildgunkat. Tudnunk kell azt,
hogy a nép a nyelvében ¢és a hitvilagdban ¢l és nem utolsdsorban a szarmazastudatdban ¢l és
¢éli a napjait, a holnapjait. A fentiek ismeretében a Sumer mitosok nem véalaszthatoak el a
magyar hitvilagtol, hiszen azok a magyar hitvildgban tovabb folytatddnak. Arrol kell
beszélniink, hogy Nimrdéd En-Lil- foldi fia lett az Egi megtermékenyitd beavatas
megfordittatott, amely azt jelenti, hogy Nimrod rendelkezik a megtermékenyités eszkozével,
¢s fiakat nemz a népe szaporodédsa érdekében. Ebbdl kovetkezéen nem az En-Ki-Ea- a
megtermékenyités eredeztetdje, hanem In-Na-Na- az Istenanya, (Magnamater a Foldanya),
vagyis a sziizen fogant ,,Sziizanya”, a fentekbdl kovetkezéen az Im-Di-Gud-ra nincsen
szilkség, mert a felsé vilagba torténd felemelést mar elvégezte, felszallt, elrepiilt. Igy a
romlott ,,N6”” megjelenitése is feleslegesse valik, mert nincsen ra sziikség, tehat az esetiinkben
felesleges. A Magyar hitvilagban jol megfigyelhetd ,,/nnana” az Istenanya” foldre szallva
példaadassal hivatastudatot mutat a foldi asszonyainak, de kiilondsen a ,,Magyar anyaknak”
erkolcsbdl, emberi szeretetb6l és nem utols6 sorban anyai gondoskodasbol,
elkotelezettségbdl. . Innana” foldreszallasaval a mitologiai eldjaték befejezést nyer, mert a
reinkarnalt ,,Istenanya” testet 6ltott a népének megvaltojaként és a foldi ,,Isten-Ember”-ként
¢s annak formdjaban van jelen, amelyet a Judai Saul rabbi atformalt és megalkotta vele a
Judai keresztény vallast, amelyet ma is az eurdpai népek magukénak vallanak. Azonban ez az
Uj vallas megfosztja a népet az eredet mondaitol és elviszi Oket egy olyan vilagba, ahol nem a
szeretet az ur, hanem a hatalom ¢és a blin. Mint mar emlitettem a Magyar nép
hiedelemvilagatol teljesen idegen a biin fogalma és annak vildga. Amikor a szadmito
gonoszsag sotét erdi teret dltve ,,a vilag vilagossaga™ ellen tamad azért, hogy az égi torvények
ne valosulhassanak meg a f6ldon, ebbdl kovetkezden, igy Gjra eldjohet az ,,Imdigud”. Azt kell
gondolnom a magyarok legenddjaban az ,Isteni-Anya” 6lében (méhében) megfoganva a
»lurul Nemzettség” létre jon. Ez a reinkarnacido hozza létre az 0j népet a Nimrod
nemzetségének a Hun-és a Magor-Népet. Kordbban csak emlitettem a ,,Turul” alltal
megtermékenyitett Emese almat, amely nem mads, mint a szepldtelen fogantatas a ,,Turul”
alltal vezérelve, az igazsag védelmében, a ,,Vilag vilagossaganak a védelmében™ a teljes
igazsag kideritése az Emese alma az Osi hitvilagban, méar eleve elrendeltetett ,,népi hivatas’-
nak a teljesitése. Azt tudni kell, hogy az isteni elrendeltetésnek mindenkor dlomban kell
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megjelenni, ugy a hitvilagi teenddk vonatkozasaban, mint a valldsos megjelenités formajaban.
Ha bele gondolunk a Maria szepldtelen fogantatasaba, akkor latjuk igazan, hogy az ¢si Sumer
jovendolések a ,,Sziiztol” sziletendonek hirdették a ,,Fény Fiatr’. Az evangéliumok mar
masrol irnak nem kifejezetten a fogantatas tényérdl, Lukacs evangelista, aki itt megjeleniti a
,Gabriel” arkangyalt (Turul) Mariaval kapcsolatban. Maté evangelista arrdl ir, hogy az
,,Umngyala Jozsefnek jelenik meg dlméban, és azt mondja, hogy ,,vegyve maga mellé Mariat,
mert az ,, 0" fia szabaditia meg a népet a vétkeitdl, a biineitl”.
Tudni kell azt, hogy Maté az ,,0” népére, vagyis a Zsido népre érti mind ezt a kifejezést. A
mitologiai isteni cselekvés csak ugy mondhatdé el a hitvilagi valdsagnak és annak az
értekeinek, hogy ..Indigud-Turul” az égbe ragadja a kivalasztott sziizet azért, hogy isten
valhass¢k beldle ,,Turul-Indigud-da, ugyan ugy, mint Zeusz a gorogoknél, vagy a
Magyarokndl Emese almaban tortént. A sémi népek a maguk hitvilaganak a kialakitasara a
Sumer Mah-Gar= Magyar tudaskincset hasznaljak fel €s annak a forrasanyagabdl merit szinte
minden nép. Mi magyarok egyenes agi 6rokosei vagyunk a tudds népének a Sumereknek, igy
a hagyomanyaink és a hitvilagunk is megegyezik a Sumerrel és a testvér népeinek
kultirkincsével. A Magyar nép hitvilagat a ,,Hon-visszafoglalas” (hazatérés) - ota ezer
esztendon keresztiil ildozték és erdszakkal egy 1 politikai vallas elfogadasara kényszeritették
a magyarokat. Mint mar emlitettem a nép hite és az 6si hiedelem vilaga, benne a mitoszaival,
a regéivel, legendaival tovabb 6roklédott aparol fiara, ez kizardlag az 6si hagyomanytudatnak
¢és annak az erejének tudhat6 be. Csak akkor tudjuk megérteni ezt, ha tudjuk, hogy ez a
hagyomanytudat ,,Tudatalatti” 1étezésében a legdsibb €s igy a génekbe beépiilve akarva, vagy
akaratlanul is az Osi tudatnak a részesei vagyunk. A torténelmiink soran tudjuk, hogy a
Magyar népet er0szakkal téritették at az 6si hitrél egy politikai vallas dogmatikus hitére, a
Judai kereszténységre, vagyis a romainak nevezett hitre. Azt hiszem meg fognak érteni az
igen tisztelt olvaséim azért, mert a népiink 6siségének vallasos kegyelettel apolt méltosagat
sértette az erdszakos térités, és ez tovabb erdsitette a népben az Osi hitnek a hagyomany
apoléasat az jabb és Ujabb generacioknak adtak tovabb. Tudatosan, vagy Ontudatlanul is
Orizték a hagyomanyokat, igaz az 6si hagyomanyok tiszteletében némult el a nép megdrizve a
hagyomanyait ¢s elfogadva az 01j romai vallast. Ma is ¢l a nép ajkan a legenda az 6si multrol,
az Osi hagyomanyokrol, barmennyire is igyekeztek kidlni a népbdl ez nem sikeriilt az 01j vallas
képviseldinek, a jadai keresztény papsagnak. A térités durva modszereit néman tirte a nép,
ha kellett a megaldztatast is és a szolgasagot is véllalva, mert igy tudott megmaradni a
nyelvében az &si hagyomdanyaiban tiszta igazhiti magyarnak, Magyar nép torténelmi
megalaztatasai csak megerdsitették a hagyomadnyait, az 6si multjat, annal makacsabbul Orizte
a ,,Nimrodi” eredettudat éltette a torténelme soran a magyar embert, a Magyar népet. Ma
mar nagyon sokan nem tudjék ki is volt az a ,,Nimrod”, amelyet a Biblia is emlit, de azt azért
tudjak, hogy a Magyar nép a Bibliai vadasztol szarmazik. Ha a magyar ember nem tobbet, de
ennyit ma is tud az eredet szarmazasardl, akkor micsoda hatalmas erd, ami hatalmat ad a
lelkiségnek, a hagyomanya teljeskorli megismerésére és annak tudatositasara. Ezzel a kis
kitérOvel szeretném, ha minél tobben részleteiben is megismernék az Osi magyar
hagyomanyokat, az 6si vallasunkat, a fény és a tudas vildgat, mert nem a mi hibank, hogy ezt
korabban nem ismerhették meg, mert a politikai viszonyaink ezt nem tették lehetévé, de a
judai keresztény tanok, viszont az Osi hitet ,,Eretneknek”, ha durvabb mddon fogalmazunk
Barbdrnak és Pogdnynak” minésitették. Tudjuk jol, hogy az igaz hit bizonyitékait az Eg
torvényeiben €s annak torvényszerliségeiben kell keresni, nem ugy, mint a jadai (Saul rabbi)
kereszténység megszervezett keresztény vallds dogmdja azt elrendeli, és egyben hirdeti. A
Nimrod hagyomanybol azt tudjuk meg, hogy minden tarsadalom kialakuldsdnak rendjét a
vallas szemléletében kell keresni és annak a hitvilagi felfogasaban kell értelmezni. Abban a
hitvilagi felfogasban taldljuk meg azokat az elemeket, melyek az ,,Isten fogalmdahoz” kotik az
emberi elképzelés és a tarsadalménak a kialakult rendjének a felépitését, valamint azokat a
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formakat, rendszereket, amelyeket megszemélyesitett a hitvilagi felfogas. Igy latjuk az &si
magyar hitvilagban az Isteni szellemnek a ,,Fids”, vagyis a ,,Fény Fiat”. llyen az ,Jz-Du-Bar”,
amely azonos a ,,Gigamessel” (Galga-Mas), vagyis a ,,Gilgames” azonos a ,,Nimroddal”,
akinek a torténetét, ebben a fejezetben targyaljuk, tehat ez a forma megegyezik a ,,Nimrod”
legendaval. Tudjuk azt, hogy ,,Nim-Ru” babiloni nyelven parduchést jelent. Nib-Ur, viszont
parduc urat jelent, amelynek a kdzpontjat igy mar kdnnyen felismerhetjiik, mert a Nib-Uru a
Nippur varosaval, amely nem mas, mint a beépitett templom szolgalata, tehat Nippuri
templom szolgalata tartozik. A magyar hitvilagban a foldi uralom az égbdl szallott ala, akkor
igy természetes az, hogy a teremtésnek minden részlete az égnek a hatalmabol jott létre. A
fenti allitisnak megvan a tiikkr6zott valtozata is, mert a foldi torténéseknek megvolt az égi
vonatkozasa, hiszen igy imadkoztak az Oseink az istenekhez ,,Miképpen a menyben, ugy a
foldon is”. EbbOl kovetkezik az, hogy a Nimru, vagy Nim-Ro nem vélaszthato el a Nimbur
hagyomanytol, vagyis az égi csillagképtdl, amelyet az Oseink ,,Ariannak™ neveztek el. Ez a
magyar nyelvben annyit jelent, hogy a ,,Nép-4r’bol lett az ,,Egi”, tehat az 6si megnevezést a
sémi Arabok innen vették at és az O nyelviikon ,,Orionnak” nevezték, ebbdl adoddan ide lehet
vissza vezetni Nimrodot az égi nagy vadaszt. A Nimrdd név eredetét a Babiloni Sumer nép
hagyatékabdl kell megismerniink, mert a Mah-Gar = Magyar hitvilagban Istenitett foldi
személyeket illette meg, tehat Nimrodot.
Jol tudjuk a ,,Vizozon legenda” befejezd részEbdl, hogy a Sumer kiradlynak a halala utan végig
kellett jarnia az uralma ala tartozo teriileteket, valamint az ,,Elettengerét” és megérkezvén a
»Iilmun” orszagaba, ahol végsd nyughelyet kapott. Ebbdl is lathatd, hogy egyesek a
cselekedeteikért nem csak nyughelyet, hanem az istenek vildgdba emelkedhettek, ha ez
megtortént, akkor azt az égen az ismeretanyag birtokaban végig lehet kovetni. Ha a Nimrdod
hagyomanyt kovetjiik, akkor Nimrod és Aridn, vagyis az égi szallasra atkoltozott az a
személy, aki az Eg akaratabol a foldi hatalmanak a részese volt, tehat az istenek (isten) teljes
megelégedésére. Ebben az esetben elkoltozott ebbdl a gyarld vilagbol és az égben kapott
helyet, vagyis tovabb €l. A fentiekbdl jol lathato, hogy a tovabbélés hagyomadnya megegyezik
a Nimréd hagyomannyal. Ebbdl a magyarazatbél megtudjuk azt, hogy Nib-Ur babiloni
nyelven Nim-Ru, amely nem mas, mint 1z-Du-Bar, vagyis Gilgames, a fent emlitett szveg
Kis varosaban talalt ékiratos tablan uralkodasi sorrendben a Mah-Gar (Sumer) varosok neveit
is feltiintetve, ilyenek Eridu, Larak, Sippar, Surappak, Bad-Tibira (Battibira). Nézziik meg
Innana torténetét? Az Isztanbuli Nemzeti Muzeum Orzi a Lagas varosaban kiadott ie. 4000-
éves agyagtablat, amely az Innana élettorténetével foglalkozik (ennek az agyagtablanak a
leltariszdma L. sz. 1492-szam alatt van nyilvantartva). Ez, a tabla jo allapotban maradt fenn
az utdkor szamara, Innana - eddig ismeretlen fejezete van rajta Irsema torténete van leirva erre
a tablara. A megfejtés S. N. Kramer Prof. nevéhez, fliz6dik Irsema asszir sz6 jelentése
panaszt jelent. A tabla hidnyos részei ellenére is egyediilallo a magyar Ostorténet kutatas
tekintetében, mert tovabbi 0 bizonyitékot szolgéltat a magyar Ostorténet kutatds terén,
bizonyitékot szolgaltat a mitoldégidnk €s a hagyomanyaink Osszetartozdsa terén, igy a
,»Tiindér Ilona és a Dingir Innana” azonossagéanak a bizonyitasa terén. Nyilvanvalova valik
az, hogy a Kereszténységbe is atkeriilt és ott is tovabb ¢l. Ha kozelebbrdl is megnézziik
mindjart a negyedik sorban, latjuk, hogy Sumertil igy hangzik ,,Ar-Di-Til Ninuz-Sag-Gub A-
E-An-Na Age-Par-Ku”, amely magyarul igy hangzik. Idézem
,,Oroktél Fogva Készen, Mint F6 Sarj Allok: Az Eg Hazdanak Magja, Szent Kamra Magja”.

A Keresztényvallas szerint:

Az Ur szeretett engem utjai elején, kezdetben, mielott barmit is alkotott, o6réktol fogva
rendelt engem, 6sidok ota, még a fold elott”.
(forditds S. N. Kramer Prof. és B. Jos Ferenc prof.-t6l) ebbdl kovetkezik a szeplételen
fogantatas, melynek az ilinnepét december 8.-an van. A liturgia szerint a megvaltas nagy
napja ez, mert ekkor latjuk meg a megvaltas hajnalcsillagat. Ez a felfogas mindkét keresztény
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felfogasban az ,,Oréktél valé rendeltetés tandt hirdeti”. A Sziiz folétt Innana nyolcagu
csillaga, amely a Hold karéjan all. A Sumer szoveg errdl igy hangzik ,,Nana-A Tur-Sag-E-
Tum”, vagyis magyarul:

,Nana” (Hold) Isten kisgyermekeként hazhoz vezet”.

Az 6smondainkban a Csodaszarvas két testvért vezet, akiket a Hold €s a Nap a harciassag €s a
békesség megtestesitdje. ,,/[nnanat” megtanitotta a Hold isten a harciassagra, melyet a harcok
kozepette mar be is bizonyitotta. A Magyarok régi panteonja maga a Hold isten, amely
egyben a magyarok véddistene is. El kell gondolkodni azon, hogy miért abrazoljak ,,/nnanat”
mérdpalcaval a kezében, amely a Madria abrazolasok esetében is igazak, tehat ebbdl jol
lathato, hogy az ég legfényesebb csillaga és egyben a legnagyobb csillaga, amely nem mas,
mint az 0sok ,,Esthajnal csillaga”, a szerelem ¢€s a ndiesség ,,Istennojének” a csillaga. A
Vénusz csillagkép a ,,Vénusz Istenné neve”, vagyis Innana, vagy a rokon népek altal Istarnak
nevezték. A Nimrodi hagyomanybol jol lathatd, hogy Innana hogyan viszonyul a kdrnyezd
népek altal ismert istenekhez, vagyis Nimrod-felesége milyen befolyéssal van a kdrnyezd
népek hit €s hiedelem vilagara. A Sumer Mah-Gar = Magyar hitvilag meghatarozé szerepet
jatszott az 0j jovevény népek kialakuld hit és hiedelemvilagéra, valamint meghatarozé erdvel
birt a népek és népelemek vallaskultirajanak kialakulasaban, mert minden nép ebbdl a
Nimrdodi — hiedelem vilagbol meritették a hitiiket, tovabba az eszmei, gondolati vilagnak
kialakulasaban jelentOs szerepet jatszott. A fent emlitett elemek mind beépiiltek valamilyen
formaba, az 0j vallasba, igy a keresztényként modosult forméba, de az emberiség ismert
vilagdba is. Hagyomanyaiban ma is megtalalhatéak a ,,Nimrodi” elemek, a szarmazas
misztériuma, valamint a legenddk és a vallasi hiedelmek. Azonban ha visszagondolunk a
»Nimrodi” hagyomanyra, akkor vessziikk észre, hogy ma korantsem a ,,Nimrodi” uton
haladunk, éppen ezért az 6si hagyomanyainkhoz mihamarabb vissza kell térniink, mert e
nélkiil a Magyar nép mindenkor csak a mésok szolgdja lesz. A szolgasag rablancat le kell
razni a Magyar népnek, és ismételten szembe kell néznie az igazsaggal és ujra az dsi magyar
hittel kell erdsiteni, valamint a magyar embereknek tisztdba kell lenni az 6si hagyomanyaival,
az eszmerendszerével, a mitoszaival, valamint a szdrmazéstudataval. Ha felnéziink, a csillagos
¢gre megtaldljuk a csillagvirdgok kozt azt a csodalatos csillagképet, amelyet ,,Orionnak”
neveziink, amely nem mas, mint a ,,Nimrod” csillagképe, amely oly fényesen ragyogja be az
¢gi csillagmezdt. Ebbdl kovetkeztetiink arra, hogy itt megtalaljuk a ,,Nimrod” tényességes
gytirtijét, amelyet itt rejtett el. Ahitattal nézni és csodalni ezt a csillagképet, mert ,, Nimréd”
altal megtalalhaté ,,Magyarok Istene”, amulatunk pillanataban gondoljunk arra, hogy mi is
»Nimrod” gyermekei vagyunk idelent a foldi gyarld vilagban és ,,Nimrod” vigyaz reank. A
»Nimrodi” hagyoménynak szakralis iizenete van a magyar emberek szamdra, mert a
»Nimrodi” hit, vallast jelent, elkotelezettséget jelent, de torténelmi hitet is ad nekiink. A
,INimrodi” hitnek el kell hoznia a Magyar népének a szabadsagat €s annak a lehetdségét, hogy
a redkényszeritett hit béklydit levesse és visszatérhessen az Ovéihez, vagyis a maga Osi
hitvilagahoz, térténelmének fényes korszakat ismerhesse meg, tovabba hozza létre a vildgban
a ,,Magyar” egységet, az egyiittgondolkodast, mert ebben a ,,Nimrod” dsatyank segiteni fog.
Azért arrdl sem szabad megfeledkezni, hogy ,,Nimrodnak” volt két fia ,,Hunor és Magor”,
ebbdl lathatdé a nimrodi hagyomany Osszekapcsolodasa a ,,Csodaszarvas” legendaval.
Azonban az Osszekapcsolddasok mellett megtalalhatéak azok az elemek is, amelyek a
»Nimrod” legendat torzitjak, vagy éppenséggel az eredeti anyagot a sémi Akkadok atirtak a
maguk szdja ize szerint. Erre jo példa, hogy az Akkadok hogyan illesztették be az Orion-ba a
kegyetlen gyilkos Isteniiket a ,,Mardukot”, aki megdli a tudas ,,Atyjat az Ab-Zu-t” és az
¢letnek a sziild ,,Anyjat” ,,Tia-Ma-Tu-t”. Nimrodrdl tudni kell, hogy a szemita Népek ,,Gil-
Ga-Mes ’-nek (Gal-Ga-Mas) hivtak. Az Akkédok altal atvett és az atirt ,,Nimrod” epos
Gilgames hostetteit helyezi eldtérbe, és ma sem emliti ,,Nimrodot”, mert Nimrod volt a
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szemitak legnagyobb ellensége. A Gilgames eposrol tudjuk, hogy a felépitése jol lathatéan 6t
részre feloszthato, igy: Gilgames és a Kis-I-Aga

GILGAMES az Eg bikaja

GILGAMES az élet birodalma

GILGAMES- Enkidu és az alvilag

GILGAMES haléla
A fenti tagozddast kovetve, valoszinlsithetd, hogy az eredeti Nimrod Igenda felépitése is
hasonl6 lehetett, de az nem maradt meg az utdkor szamadra, talin még az is lehetséges, hogy
megtalaltdk a sok ezer agyagtdbla kozott, de nem publikus, mert az érdekek ma is azt
diktaljak, hogy az maradjon meg titokba, vagy még ott lapul valahol a megfejtetlen tablak
kozott, amely még megfejtésre var. Ha mar itt tartunk tudnunk kell arrdl, hogy Iz-Du-Bar
tiszteletét még a késé Asszir korban is meglehetett talalni, de ahhoz meg kell hatdroznunk,
hogy ki is az a 1z-Du-Bar = Nimrod. E sorok ir6ja akkor lenne boldog, ha a kedves olvaséim
vennék a faradsdgot és elolvasndk és megismernék a Nimrod legendat, vagyis Gilgames
epost. Azért lenne erre nagy sziikség, mert ez az epos a mi szdrmazasunkrol és az
Osatyankrél Nimrod - 161 szol, vagyis a cselekedeteit mondja el ez az epos.
Ebben a csodalatos miiben benne van az intés az Ovatossagra, figyelmeztetés arra, hogy
hogyan hasznaljak ki a joindulatunkat, a johiszemiségiinket, valamint 6rok intés arra miként
kell cselekedni azért, hogy megmaradhassunk ebben a foldi vilagban. Gilgames = Nimrod az
oroklétet keresi és elmegy a Bibliai N6é-hoz, akinek a Sumer neve Zi-Ud-Lil-Du =
Ziudsudra (ejtsd Ziadszudra). Nimroéd =Gilgames = Ziudsudra = N6¢ megkapja az 6rokéletet
biztositd z6ld agat, de hazafelé menet a faradsag erdt vesz rajta és elalszik. Mialatt alszik, a
gonosz kigyd megeszi az életdgat, melyet a kezében tartott. Felvetddik a kérdés, hogy
Gilgames hol kapta meg a zold agat? Azt hiszem, mivel Gilgames és Nimrod valdjaban egy
¢s azon személy, igy nem kaphatta mashonnan, mint a tudas népének Eurdpai 4gatol, vagyis a
Karpat-medencei Mah-Garok-t6l, tehat Karpat-medencében kapta az ¢életagat ¢és
hazafelémenet Suméria felé tortént meg vele az, hogy elaludt és az a gonosz kigy6 megette az
életigat. Ha elfogadjuk a fent elmondottakat, akkor a Karpat-medence lehetett az ,,Oréklét
Otthona”, mert innen vitte az életdgat, amelyet a kigyd megevett. Ez a része az eposnak
komoly intés a Magyar néphez azért, mert mindenkor éberen kell figyelnie a korottiink
torténd eseményekre, nem eshetiink dlomba, mert elveszik téliink az élet lehetdségét és
megmaradhatunk mindenkorra rabszolgéanak, vagyis a szolgasagba kényszeritenek benniinket.
Azért is figyelmeztetés ez, mert ma is, de mar ezer éve olyan politikai hit alapjan €liink, amely
kordaba tartja a népet, tehat itt az ideje, hogy felébredjiink a mély dlombdl és gydzziik le azt
az alattomos kigyot. ,,Nimrod” a népének szabadsagot adott nem igat, munkéval szerzett
boldogsag megadasaval a sajat hitilket élve igazi istentdl vald tuddssal megerdsitve
magatartasunkat, a szent hagyomanyainkat Orizve, vallasos kegyelettel apolva Nimrodi életet
¢lhessiink. Ezt jelenti a Nimrodi életdg, amely a jovonk zdloga. Ha elfelejtjik a
hagyomanyainkat a lelkivilagunk igazi tartalmat, elveszitjilk az igazi istenlinket a reank
kényszeritett miatt, akkor rajtunk marad a szolgasdg és a rank kényszeritett hit nyomora, a
gonosz kigyd megeszi az életfankat (¢€letdg) és elpusztit benniinket, felfal benniinket a
kornyezd vilag. Az elmult ezerév megprobaltatdsai nyomot hagytak a Magyar népben, de
nem tudta kidlni a nép fiaibol azt az 6si hitet, amely ma is motivalja az embereket az Osi
vilagunk irdnt. Mi azért vagyunk, hogy amit ma még tudni lehet, azt adjuk kozre, hogy
ismerjék meg a nép mind azt, amely megmaradt az Osi vildgunkbol, a hitlinkbdl és az Osi
erkolesi tanokbol. A mai elanyagiasodott vilag lassan nem ismeri az erkdlcsot, mert mindent
az anyagiak hatdroznak meg, de ez nem igy van, mert lehet pénze valakinek, ha nincs hite,
erkolcse és ebbdl adoddan nincsen boldogsaga. Nimrod erre figyelmeztet benniinket mar
legalabb 6t-ezer évvel ezeldtt, de sokszor ezt nem vessziik komolyan. A sémi népek atvették,
¢s ezt magukra vonatkoztattdk és igy az utddaik is Orzik a ,,Nemzeti hagyomanyaikat”,
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amelyeket ugy valtoztattak meg, hogy a politikai ¢€letiik alapkdvét képezi. Ugyan mi is lehet a
sémi népek jelképe, ha nem a kigyd! Tessék mar nyitott szemmel jarni és latni a vilagba a
torténések Osszefliggéseit. A mi oroklét faagunkat a kigyo félig elfogyasztotta, és az Gvéinek
adja jutalmul. Ne mondjunk mindenekel6tt olyan konnyen le a hitiinkrdl, mert az életag
eredetileg a miénk a Mah-Gar népé¢, vagyis a Magyaroke, csupa nagybetlivel. Nézziik meg
kozelebbrdl, hogy miként valosult meg a Nimrod hagyomdny a rokon népeknél, igy a
Szkitdknal, melyek a Magyarok legktdzelebbi rokonai. Tudnunk kell azt, hogy a Hunok és a
Magyarok, valamint a Szkitak egyazon t6rdl fakado dsi nép, amely csak a tdrténelmi multban
mutat eltérést, mert a Hun Népek a Kérpat-medencétdl egészen az Ordos pusztaig birtokoltak
ezt az Oriasi teriiletet. Ezen a teriileten taldlhatéak meg a torténelmiink egy bizonyos
szakaszaban azok a népek, amelyek kozvetlen rokonsdgban allnak veliink. Ilyenek a Szkitak
(Hunok), akiket a gdrogok neveztek igy, mert kdnnyebb volt kiejteni a neviiket, mint a
Szittyat. Nem konnyl ezen a teriileten vizsgalodni szimbolumok utan kutatni, ugyanitt
»Totemallat a Parduc”, ha a parduchdst keressiik, akkor egy ,,Nemzeti” host kell keresniink,
akire vonatkozik mind ez. Ha ez igy van, akkor ezt komoly szimbdolumnak kell tekinteni,
akkor meg kell taldlni a modotte rejt6zkddd misztériumot és azt fel is kell ismerni és
felderiteni.  Akarhogyan is fogunk hozza, de meg kell taldlni a parducot a Szkita
hagyoméanyban. Evekkel korabban az Ermitazs (Leningrad ma Szt. Pétervar) Szkita kincs
gyljteményét nézegetve lattam egy nagyméretli aranyparducot kiallitva. A fama arrdl szolt,
hogy a legrégebbi Szkita kirdlysirban taldltdk, ie. VII. szdzadbdl valo. Az ilyen
parducabrazolas fontos tényezdje a késébbi ,,Szarmata” és ,,Hun” szimbolumnak. Ebbdl
lathat6, hogy nem egyszerii ,,Totemdllatrol” van sz6, hanem valdsziniisithetd az, hogy a nép
ajkéan €16 mitologia fontos alakjat képezi. A szimbolumok keresése kozben jol megtigyelhetd,
hogy a farkan és a kormein misztikus szornyek vannak dbrazolva. Ha a Herodotos leirdsat
vessziik alapul, akkor lathatjuk, a Szkitakat a Herkulestdl szarmaztatja, mondja: Herkulesnek
harom fia volt, ,,Agitirs”, ,,Gelon”, és ,Szkita”. Ma mar jol tudjuk, hogy a gorogok
Herkulese nem mas, mint a Sumer - ,,Nimrod”, amely a babiloniaknal atvaltozik ,,Gil-Ga-
Mes” - s¢. Az Akkad nyelvli Gilgames eposnak az eredeti Sumer toredékeit is megtalaltak,
amelyek alapjan a babiloniak atirtdk. Ha a Nimrod hagyomanyt vizsgaljuk, akkor megtalaljuk
a ,,Parduc’-hagyomanyt is. Ez azért fontos, mert a Sumer népnél taldljuk meg a
parducbdrbdl késziilt kacaganyt is, mint felségjelvényt, ugy kb. ie. 3000-¢év koriil. Sumertil a
parduc neve ,,NIB”, az Akkadok ugyan ezt ,,Nimru’-nak mondottak és igy lett ,,Nimrod”
jelentése ,,Helyén lévo parduc” ez a jelentése, melyet a Biblia idevonatkozé része magyarazza
meg (lasd a Mdzes 1. 10.). Nimrdod a hatalmas vadédsz az ur eldtt és le is irja a birodalmat
woinear” foldjén, amelyet ma a ,,Bibliakutatok” Mezopotamidval azonositanak. Lathatjuk a
, Pdrducur’ sumerul ,,Nib-Ur”. Nimrodrol tudjuk, hogy hatalmas birodalom f616tt uralkodott
a foldon és nagy vadaszként allt az Ur el6tt. Korabban kifejtésre keriilt, hogy miért volt O
nagy vadasz. Ezzel elérkeztiink a Nimrodi Parduc hagyomanyhoz, amelyet a néphagyomany
megOrzott az utdkor szamara, de az 1d6 tavolabol a sajat életéhez alakitotta. Nimrod a
hagyomany szerint a Szkita mondavildg vezéralakja volt. A Nimrod= Gilgames gorog
formaja a Herkules az apja a Szkita Népeknek, mert a gérog kultara mar ezen a helyen jobban
hatott rdjuk, mint az 6si Sumer Babiloni kultira. Erre legyen példa a magyarok Matyés
kiralya, aki Budan szobrot emeltetett a Magyarok Osatyjanak ,,Herkulesnek”, mert az O
kordban a szajhagyomény ilyetén tortént valtozdsokon ment keresztil. A Szkitdknal
ugyanilyen formaban €It az 6si hagyomany, taldn hasonl6 formaban, mint a magyaroknal,
mert a ,,Szarvas” motivum a Szkita miivészeten végig vonul. Majdnem biztos az, hogy a
»Csodaszarvas™ legendat hasonloképpen ismerték, mint a magyarok. Nimrod a Hunor €s a
Magyar 6sapja volt, mert a mondakincs erre enged kovetkeztetni. Az is lehet, hogy a szarvas
motivum eredeti Szittya (Szkita) alapu, tehat Hunor és a Mah-Gar = Magyar, mert a mai
ismereteink szerint sok az értelmezhetd Szittya alapti Sumer szavak aranya, melyek az
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LWEletéért kiizdé népet”, vagyis a ,,Tudds népét” nevezziik igy. A Magyar Haza nyugatra
torténd athelyezédése a Magyar népet feledésre kényszerittette, tehat nem szabad azon
csodalkozni, hogy ma mar, csak elemeiben ismerjiik ezeket a motivumokat, vagy mar egyes
teriileteken szinte egyaltalan nem lelhetdk fel. A mi feladatunk nem mads, mint a Magyar
népet Gjra megismertetni az 0si hagyomanyokkal, az 6si motivumokkal, az 0si hitvildgunkkal.
Az elmult ezerév csak a rombolas és az 6si tudat megolésével foglalkozott, mert az uj vallas
kényszerpalyat szabott ki a Magyar népre. Az 0j vallds a Judai kereszténység nem tiirte és
nem is tliri meg, hogy egy nép kozvetleniil az istentdl eredeztesse magat, mert ez nem fér bele
a keresztény dogmak vilagaba. Nem volt véletlen, hogy I. Istvan utdn tlizzel, vassal irtottak a
Magyart azért, hogy a tudds birtoklasatol megfosszak, tehdt a hitét ,,Barbdrnak” és
»Poganynak” nevezték, holott a tuddsa a tapasztalason alapult irt olvasott, gyogyitott ¢s a
»ludas papjait” a ,,Magus Papok” a népet oktattak a jora, az odaadasra nevelték a népet. A
hagyomanykincsiink legszebb darabjait szeretném bemutatni, mert a hagyomanyaink egyik
ékessége a ,,Nimrod” legenda. Nimrod uralja az eget, hiszen ,,0” a nagy vadasz, a nagy kirély
emlékét latjuk benne, akit valamikor ,,Nib- Ur”-nak, vagy ,,Parduc-Hos - nek nevezett a népe.
A Szkitdk parducat biztosan tekinthetjiik ,,Nimrodnak”-nak a ,,Hos-Parduc” abrazolédsanak.
Tudjuk azt, hogy Nimrod személyét hatalmas misztika Ovezi, éppen ezért a Biblia is
megemliti a f6ldi hagyomany misztériumaba, éppen ezért a parduc szimbolumat meg kell
talalnunk. Mezopotamia teriiletén sok ¢ékiratos agyagtablat taldltak a kutatok, melyeken
szerepel Nimréd neve. A Sumer ,,N IB-UR” néven ismerték, a Nib = Parduc és az Ur=az Ur
szavunkkal azonos, tehat egyiitt olvasva ,,Nibur”, vagyis ,,Pdarducur”. Mint mar korabban
kifejtésre keriilt a ,,Vilag Vilagossaganak” Enlil-nek a fia volt. ,,Enlil” szent varosa viszont
,En-Lil-Ki”, melyet ,,Nib-Rui”-nek neveztek, vagyis Akkadul ,,Nippur” (Napur) néven valt
ismerté. A Sumer kirdlyokat a szerint értékelték, hogy ,,Nib-Ur, vagyis Hés Parduc jellege
milyen volt, de volt még egy masik tisztelet a Sumer kirdlyok szamara, mert ,,Du-Mu-Zi"-
néven ,,Isten Feséges Fia”-ként is tisztelték, aki mar eltdvozott errdl a foldi gyarl6 vilagbol
az-az égben vigyaz redjuk. Megerdsit benniinket az, hogy Akkadul ,,Nim-Ru”, melybdl
1étrej6tt a ,,Nimrud”, vagyis a ,,Nimr6d”. A hiedelem szerint Nimr6éd a Magyarok Osatyja az
égbentartozkodik és onnan feliigyeli a népet. Nagy vadasz ,,0” az isten elétt, mert az Orion
csillagkép, mely a Foldiink barmelyik pontjarol 1athatd az égi egyenlitdon helyezkedik el. A
Sumerek az Orionnak igen sz€ép nevet adtak, mert Ok ,,Siba-Zi-Anna” névvel illették, mely
az ,,Eg Hiiséges Pdsztora’- a jelentése, ennek szellemében is tisztelték. Azt tudni kell, hogy a
sémi Akkadok nem igy néztek az ,,Orionra”, amely igy egyenld a Nimrdoddal, féltek tdle, mert
a sémik nagy ellensége volt Nimrdéd. Az a hiedelem jarta a sémi népek vildgaban, hogy
Nimrod megbosszulja azt, hogy a békés Sumerek foldjére olyan kegyetlen mddon tortek ra, a
javaikat elvették és az ott €16 Sumer népet viszont foldonfutova tették. A félelmeik miatt
Nimrodot- Sitadalu-nak mondottdk, melynek a jelentése nem mas, mint ,széles vdllu,
hatalmas”, orias ember, de az Akkéad hiedelem szerint agyonvert, meg6lt embert is jelentett.
A régi hiedelem szerint a Parduc hdst Nimrodban lattak ,,Lélek Sugara”, az Egyiptomiak a
,»Fény Fiat”-lattdk benne (Ozirisz) nem véletlen, hogy Oziriszt parduc képében abrazoljak, és
abbol adddik az, hogy Oiont = Ozirisz csillagképpel azonositjdk. A népi tudat alapja az, hogy
minden nép megmarad a hiténél a hagyomanyait valldsos kegyelettel apolja. A Nimrod
hagyomany Nimrod népének az isteni oltalmat hirdeti, melyet lathatunk az égen ,,Nimrod
Orion” mindenhova elérd tekintetében. Nimrod népének meg kell Orizni a hagyomdnyait és
annak tiszteletével tovabb kell élni és nemzeti vallassa kell tenni, mert mint korabban
fogalmazva vagyon a nép hitében, vallasdban és a nyelvében, valamint a hagyomanyaiban ¢l
ez Nimrdd tisztelete. Ha ez nem igy van, akkor az a nép halalra van itélve, mert nincs az a
kapocs, amely egybe forrasztja a népet és ebbdl kdvetkezden a széthuzas, a megnemértés, és a
masik fél lejaratdsa az eredmény, amely a Magyar néptdl a hitébe mindenkor idegen volt. A
valos hitiink nem volt mas, mint az ,,Eg Istenek” a tisztelete a ,,Feény Istenének” az ég
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torvényeinek a foldi betartasara, a foldi emberek altal. Lathatjuk azt, hogy a Szkita népek
ugyanugy tisztelték az dsi Nimrod hagyomanyt, mint a Sumernek nevezett, vagy Mah-Gar-
nak és Hun-nak nevezett népek. Ebbdl kovetkezden senki sem allithatja azt, hogy ezek a
népek a Magyarokkal nem rokon népek, mert a hivatalos torténelemirdsunk még ma is azt
allitja, hogy semmi koziink nincs a fent emlitett népekhez-nekiink Magyaroknak. Egyszer és
mindenkorra oda kell figyelni erre a teriiletre, hogy a kutatasokat dsszpontositva megtudjuk
mar egyszer a teljes igazsagot a nepiinkrdl ¢s annak eredeterol, mert az tény, hogy a Magyar
nép egy OSI nép, amely a kultirajaval, a hitviligaval mas, mint a tobbi Eurdpai nép. Mas, de
nem kiilonb, hanem szebb kultaraval rendelkezik, mint a kornyezé népek. A népek
tengerében mi sem egyszerlibb anndl, mint az, hogy egyik nép atvesz bizonyos dolgokat a
masiktol, de ezt nem azért teszi, mert azt a népet meg akarna semmisiteni, hanem azért teszi,
mert a sajat kultirdjat igyekszik vele szebbé és szinesebbé tenni. A mi hagyomdanyaink és a
kultarank sokat adott a vilagnak, amit szintén sokan el akarnak tdliink vitatni, de mind ez mire
J0, hiszen az emberi faj miért nem érti meg egymast? Miért nem akar lemondani az egymason
valo uralkodas téves dogmajardl! Az 6si Nimrod hagyomany a népek isteni oltalmat hirdeti
az égen lathat6 ,,Nimrod Orion” csillagképbdl mindenhova elérd tekintete altal. A Nimrodi
népek hagyomany tisztelete ,,Nemzeti” vallasszintjén allott és ez kapcsolta dssze, illetve egybe
azokat a népeket, amelyekkel rokoni viszonyban alltak és egyben ez biztositotta ennek a
népnek a boldogulasat.

Nézziik meg mely népek, mit tudtak atvenni a ,,7uddas Népétol”, mint lathatd a szemita népek
sok mindent atvettek, igy az épitészet terén, az irodalom terén, még a matematika terén is, de
a séminek nevezett arabok, akik Chorezm-ben ismerkedtek meg a csillagaszat tudoményaval,
az Oriont- ,,Aljajuzak’-nak hivtak, agy tartottdk, hogy az Ikrek csillagképe az Orion-ba
tartozik. A kaldeus bolcsek is ugyan ezt tanitottak, mert a sajat mondavildguk is ezt vallja. A
sziriai (Ebla) agyagtablak egyikén az Orion neve ,,Gabara”- néven jelenik meg, amely arabul
»Al-Gabar”, amely azt jelenti hatalmas, vagy orids. Ebbdl a kifejezésbdl alakult ki a
matematika ilyetén torténd elnevezése, melyet ma Algebra néven ismeriink. Az Adzsem
bolcsei az arab hoditasok idején Chorezm (Korezm) varosdba menekiiltek és az innen
megmaradt irasos emlékek, €s a szajhagyomany az Orion-Nimrdd csillagképhez kapcsolja az
Ikrek Hunor és Magor csillagat. Ez arra utal, hogy a ,,Csodaszarvas” legendank Nimrddra és
a két fidra vonatkozo része az €gi rend szerint valo €s az Orion-Nimrdd-hoz tartozik, az Ikrek
csillagképével szimbolizalt fiai a Hunor és a Magor. Ez arra utal, hogy minden az égirend
szerint van, vagyis az €grol a foldre vetitett a Hun-Magyar 6storténet. Tudjuk azt, hogy az ég
kozepén talalhatod az Orion csillagkép, amely az északi és a déli féltekérdl is jol lathatd, éppen
ezért az ,Eg Uranak” is szoktdk nevezni. Az ,.Eg Urdhoz” vald tartozas a hiv népek
hiedelme szerint az istenes kotelezettségek elvégzése és annak a hivatasnak a gyakorldsa
tartozik a ,,Nemzeti” vallasunkba, az istenes hitlinkbe. Nimrodnak a két fia Mezopotamia
teriiletén két varosnevet is kapott, vagyis ,,Mugeir” (Magor) és ,,An-Sa-An” (Angyzsem)- ben
»Hun-Uri’, az-az ,,Hunor” nevet. A Sumer nyelvben Idzubar = Nimroddal, mig Akkédul
Gil-Ga-Mes-s¢ valtozik at. Idzubar igazi jelentése ,,Lélek sziilte par”, vagyis fogalmazhatjuk
ugy is, hogy a ,,Lélek mdsa”. Ma sem vilagos, hogy miért valtozott 4t Nimrod Gilgamessé,
hiszen a legjobb tudomasunk szerint az Akkadban a Gil- sz6 nincsen, hanem csak Gis. Ezt az
atalakulast tudomasom szerint még senkinek nem sikeriilt megmagyardzni. Viszont arra sem
kaptunk magyardzatot, hogy az &brazolasokon Gilgamest, vagyis Nimrodot miért Ugy
abrazoljak, mint ahogyan elterjedt, a hona alatt szorongat egy oroszlant. Magyarazni
sokmindent lehet, de mi erre a mitikus magyarazat, hiszen az Asszirok ugyan igy abrazoltak,
mint a Kéldeaiak. Az Orion csillagkép egész évben uralja az eget, vagyis az égboltot. Az
Oroszlan és a Szliz csillagképpel minden Gtvenedik holdforduldkor egyiittalld Vénus-
csillagkép megszenteli a jelenlétével az Oroszlant a napnak a hazat, vagyis a ,,Naphdzat”. A
fenn maradt hiedelem szerint Nimrod erdsebbnek tartotta az Oriont és az égi Oroszlant, és
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ezért vette Nimrod a hona ald az oroszlant. Ez mind lehetséges, de mi erre az elfogadhato
magyarazat, ma még nem tudjuk, de megvan rd minden reményiink, hogy a megfejtetlen
agyagtablak erre magyardzattal szolgdlnak. Tudjuk azt, hogy Nimroéd személyéhez
kapcsolodik a ,,Vilag vilagossdaga”, mert Enlil fidnak hitték, a lelke viszont az Orion
csillagképben lakozik és ,,0” az ,,Eg hiiséges pdsztora” az O népe fenséges lelke. Nimrod a
foldi ligyek segitéje tigy, mint Nib-Ur-Ta, vagyis a masvilagra koltozott ,,Parduc Ur”. A hds
Parduc ur sok féle valtozatban jelenik meg a Kozép Kelet 6si kultardjdban, de ezeket a
valtozasokat mindenkor az é16 ,,Nib-Ur-ra” kell vonatkoztatnunk, de ebben az esetben fel is
kell ismerniink, melyeket a haldl utan Istenitettként nevezziik meg. A Nimrdd legendat
gyakorlatilag minden kérnyezé nép felhasznélta, vagyis a sajat mondakincsiikbe beépitették,
oly modon atalakitva, hogy mar j6 szemmel kell figyelni, hogy ezt felismerjiik. Sajnos az 6si
népek hagyatékanak a feltardsa még nem tortént meg, vagy csak részben és ma még nem
tudjuk, hogy a torténelem szinpadardl eltint népeknél milyen mély nyomot hagyott az dsi
hagyomany és milyen mélyen ivodott be az akkori emberek lelkiiletébe. Igazan erre akkor
kapunk valaszt, ha régészetileg és kultartorténetileg feltarasra keriilnek azok a tertiletek,
amelyeket a Szittya—Magyari-Hun népek bebarangoltak ,,Ordos pusztatol Mezopotamidan
keresztiil egészen a Karpat-medenceig”. Tudjuk azt, hogy Europa keleti és kozépsd részeit
birtdk a Hun-Szittya-Szkita népek éppen ezért ezen, teriiletek feltarasa lenne a legnagyobb
feladat a Magyar Ostorténet €s kultartorténet feltarasa tertiletén. Igaz az Ordos teriiletek egy
részén a Kinaiak feltartdk, a Szovjetunio teriiletének egy részének a feltdrdsa megtortént, de
felvetddik a kérdés, hogy a Magyar érdekl6dd nagykozonség miért nem juthat még ma sem
ezekhez a kutatasi eredményekhez, anyagokhoz, mi az oka annak, hogy lassan minden nemzet
tobbet tud a Hun-Magyar kapcsolatokrol, mint mi ,,Magyarok™!

Ebreszté a magyar kutatisnak, ébredjiink fel a mély almunkbol és revidialjuk a nézeteinket a
szarmazasi elméletet illetéen, mert a kiilfoldi tudosoknak mar régen feltlint, hogy a
Magyarokat érintd kérdések kutatasa terén szinte alig lehet magyar kutatot talalni. Tiszteletet
mind azon kutatoknak, akik batran vallalkoztak és ma is véllalkoznak a megmérettetésre, a
kutatds eredményeinek a buktatdira. Nem kell arra varni, hogy masok megoldjék ezt a
feladatot helyettiink, hanem tevékenyen részt kell vallalnunk és egyben cselekvd részesei
legyiink a Magyarsdg kutatdsanak, a Magyar Ostorténet kutatdsnak, a Magyar szellem
kutatasanak.

Térjiink vissza a Szkitdk vilagaba és nézziik meg, hogy mit is alakitott ki a hagyomany a
Szkita népekrdl. Meg kell allapitanunk, hogy az erkdlecsdt mindenképpen lelkiségként €ltek
meg, igy az erkolcesi tanokat, de azt sem csak az egyének, hanem az egész tdrsadalom
felfogasat és életmodjat is meghatarozta €s iranyitotta. Bizton allithatjuk, hogy ez gy
milkodott, mint ha nemzeti vallas lett volna. Tudjuk azt, hogy semmiféle hierarhikus
szervezet erre nem €piilt r4 spontanul, ennek ellenére érvényesiilt az a hires Szkita erkdlcs, a
Szkita vilag alakitotta igy. A Szkita hitvilag sarkalatos elemeit mind megorokitették a hires
aranymivességiikben, vagyis a szkita kincsekben, azokon taldlhaté milivészi dbrazolasokon, de
tudjuk azt, hogy ismerték a ,,Vildg vilagossagat” az ,,Egy igaz Istent” a ,,Fény Fiat” a ,,Fény
Sziizét”. A fent felsorolt isteni személyeknek az alakjat, illetve a tevékenységét, oly
milvészien tudtdk dbrazolni, amely mar a tokély szintjét elérte a miivészi abrazolasuk. A hires
Ermitazs gylijtemény a latogatot lenyligozi, kiilondsen akkor, ha meg is értjiikk, hogy mit is
akar tudatni veliink az 6tvosmiivész, jol latszik a mitoldgiai alakok mellett, hogy a maguk
szabadsagaért is sokat kiizdottek, mert Orokos téma a Szkita harcos tevékenysége, a 10
szeretete ¢és a harcosok tisztelete. Az ellenségeik sok negativot emlegetnek roluk, mert
fenevadaknak tartottdk Oket, mert olyan nyilzaport zuditottak az ellenségre, hogy viharként
hullott rjuk. Aki nem ismeri a Nimréd hagyomanyt, az nem tudja érzékelni a Szkita testvéri
josaggal az altaluk alkalmazott kiméletlen harcmodort. Ennek egyik oka lehet a Szkitdk
isteniikbe valo hite, tiszta erkolesii életiik az ,,Egi Nimrédban valé hitiik” segitségért nem
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folyamodtak, mert tudtdk azt, hogy a harcokban csakis teljes odaadassal lehet eredményt
elérni. A harcba indulds elétt nem az ég isten¢hez fordultak segitségért, hanem a halottak
orszagaban lako ,Nib-Ur-Ta”-t kérték arra, hogy adjon nekik erSt a Szkita harcosoknak
,Ner-Gal-i er6t. Ebben a Nergali segitségben hittek és ez a hit tette Oket legyézhetetlen
harcosokka. A hitlikbdl kizartdk a ,,Jo isteni” segitséget, mert tudtak azt, hogy a fegyveres
vetélkedést az emberek teremtik meg és éppen ezért az embereknek is kell megoldani a
felmeriilt problémakat, ha fegyverrel, akkor fegyverrel. Tudtdk azt, hogy az istennek a
fegyveres konfliktus megoldadsdhoz nincsen koze, mert az emberek altal valdé konfliktusokrol
van sz0. Az istenek a Sumer - Szkita hitvilagban teljesen mas szerepet toltott be, mint mas
népeknél a hit és a hiedelemvilagukban. A Sumer- Szkita népeket nem fenyegette a pokol
rémiilete, vagy a mennyorszag diszes vilaga, mert az érdemtelen volt €s nem is ismerték. A
Hun — Szkita népek a foldi 1étben éltek és annak szellemében cselekedtek. A Sumer felfogas
szerint voltak égilakok és léteztek a foldiek. Az égi lako a holtak birodalmaba keriilt,
ahonnan barmikor az ¢él6k arnylelkébe visszatérhetett (reinkarnacid). Ha valaki nem ad
tiszteletet az Osoknek, akkor a visszatérd arnylelkek a halottak orszagdnak minden atkos
betegségét, rosszasagat, rosszindulatat a tiszteletlenekre atadja. Ezért volt az, hogy a
lakomakon, vagy vendégségben az els6 pohar italbdl kiloccsantottak a foldre, mert igy
adoztak a halottak emlékének. Ez a felfogas csak megerdsiti az sk oroklétben vald hitét a
,Halottak Birodalmaba”, mert ha valakire ra ontik az életvizét az uj életre kél (lasd a fenséges
Nap jarasat a hazainak a latogatdsakor). Az égilakék ura nem mas, mint ,,En-Lil” az
¢letetadd ¢€s az életet Orzd istenanya ,,In-Na-Na”, vagyis ,,/nnana”. Mint tudjuk Innana
Nimrod felesége volt, amely két fiat sziilt Nimrodnak ,,Hunort és Magort”. A Nimréddi
hagyomany felidézése ma nem konnyl feladat, mert az 6kor nagy torténésze Herodotosnak
sem volt konny(i, amikor azt irta le, hogy Herkules {jat harom fia koziil csak a Szkita tudta
felhuzni. Ez a feltevés onnan ered, hogy a valdsigban a Szkita Hun Magyari népek
készitettek azokat az ijakat, amelyeknek csoddjara jartak, ha tudtdk volna, hogy hogyan
készitették ezeket a visszacsapd ijakat. A Szkita Hun népek készitették azokat a messze
hord6 fjakat, amelyekhez hasonl6t nem taladlunk az dkor folyaman. Ebbdl azt is megtudjuk,
hogy az ijkészités miivészi mestersége a kettds Nimrodi hagyomany egyik részét képezi. A
Szkita harcos, amikor az ijat készitette valoszinli, hogy felnézett az égre és erdt kért az
,Orion-Nimrod”-t0l, hogy olyan kivald legyen az ija, mint az égi Osatyjaé, akinek az ija a
csillagok kozott fenn ragyog, ha Gigy akarja a f6ld minden pontjat, eléri a nyila természetesen,
ha Nimrdd 1s Gigy akarja. Ha a Szkita harcos elkésziilt az {jjal, akkor ,,Nergal”-hoz szolt és
kérte, hogy a csatdban az alvilagi szornyek minden erejével legyen a segitségére.
Valoészintsithetd az, hogy a Nimrodi kettdsség:

,népére vigydzé nagy vadasz az Ur elétt és a halottak orszagdanak Nergdl-ja dtélte a
pusztitasokat, mint ahogyan Herkules is a pokol ordoge”.
Lathatjuk a keleti dskultarabol a gorogok jokora szeletet kivettek a maguk kultirdjanak a
javitasara, mert maguk is Szkita népek nagy csaladjanak voltak a tagjai. Az éltaluk barbarnak
nevezett kultura mar megfelelt nekik, mert a mondanivalojukat tudtdk vele kifejezni és
gyarapitani. A Nimrod — Herkules megmaradt az 6rdogarcunak nevezett Nergallal egytitt. A
Szittya dseink sohasem kérték a ,,Jo Istent” arra, hogy segitsék meg a harcosokat a gydzelem
elérésére, mert erre nem volt sziikségiik. A Szittya Oseink azért imadkoztak, hogy a naperdn
at megmutatkoz6 hatalmashoz, valamint az ,,Istenanydhoz”, ki a Szkita - Szittya mitologidban
magan viseli a mezopotamiai ,,Sziizanya - Innana” jellegének minden szimbdélumat. A
Szttydk sohasem kérik arra az istent, hogy segitsen nekik a hdborukat megvivni. Tudni kell
azt, hogy az alapelv, amibdl kiindulnak az nem mas, mint a tizparancsolat egyik tétele, hogy
ne 6lj. A haboru 6léssel jar és ez a dolog motivalta a Szittya embert arra, hogy az istentdl erre
a tevékenységre nem kér €s nem is kérhet segitséget az égiektol.
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Befejezésképpen lathatdé az el6zéekbdl, hogy milyen szép és egyben Osszetett a magyar
mondakincsiink, szertedgazéak a hagyomdnyaink, de viszont az eredetmonddink a
vildgirodalom legszebbikei koz¢é tartoznak. A mi feladatunk nem mas, mint az altalunk ismert
Osi hitvilagi anyagainknak az olvasokkal valé megismertetése. Mondanivalom szolgaljon
arra, hogy a Szittya Hun Sumer Mah-Gar = Magyar hitvilagunk megdrzése mellett a
hagyoményainkat megérizve ez mind az seink tiszteletéhez vezessen. Ugy gondolom, vissza
kell térniink az d0si hagyomanyainkhoz a kialakult 8si gondolkoddsunkhoz, amely lehetoveé
tette azt, hogy a vilagot a maga nemében ¢és formajaban tiszteljiik. Ha nem tériink vissza az
Osi hagyomanyainkhoz, akkor a Magyar Nemzetre csak a pusztulds és a tovabbi felejtés jut,
mert mint mar emlitettem az ,,4z életagat a kigyo lassan fogyasztja”, amely azt jelenti, hogy a
Nemzet tudata folyamatosan leépiilében van, ez nem jo sem nekiink és kiilondsen nem a
Magyar Nemzetnek. Nem elhallgatni kell a multunkat, hanem tenni azért, hogy minél
jobban megismerjiik. Az Isten adjon erét arra, hogy szebbé és jobba tegyiik a jovonket. Kell,
hogy legyen a ,,Magyar Nemzetnek” tudata, mert ez vezeti ki a Magyart az ezeréves mély
kabulatabol.
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Tizennegyedeik fejezet

A Turul legenda

A Turul madar nem mas, mint az ég felé repiild égi madar, amely az embereknek elhozza a
fényt. Osid6k ota a Turul a lélek kozelében vald szarnyaldsanak a jelképe. Jelentds helyet
foglal el a magyar hitvilagban a Turul, vagy mas néven a l¢lek madara.
A magyar hitvilag kozponti kérdésként kezelte a ,,Csodaszarvas”legendat, a
»Nimrod’legendat és természetesen a ,, Turul”’legendat.
A Turul a magyarok fényjelképe, amely mindenkor a fénybirodalmédban és annak az 6rok
korforgasaban kell keresni. A Turul madar dbrazoldsa megossza a magyarokat, mert sokan a
Turul képében sas madarat latnak, még masok s6lyomféle madarnak vélik.
A magyaroknak az eredetmondéjaban szerepld Turult isteni 6snek tartjak. A Turul ismeretét
szinte kizarolag az ,,Emese” dlméban torténtek alapjan ismerjiik. Tudnunk kell azt, hogy a
rokon népeknél ugyan Ugy megtalaljuk a Turult, mint a magyaroknal, tehat itt is megallja a
helyét az, hogy a ,,Szkitak”, vagy a ,,Hunok”a magyarok rokonai voltak.
A Turul jelentése az 0Osi hitvilagban ugyan 0gy megtalalhatd, mint a kozépkor ismert
vildgaban. Tudjuk jol, hogy az 6si Sumer dbrazolasokon a Turul az €g madara, vagy is ez az
abrazolds megtaldlhatd a Sumer abrdzolasokon. (Lasd az dsi Istar kapuabrazoldsokat). A
Sumer abrazolasokon keresztiil igaz ez a hitvilagra is. Tudjuk azt, hogy a Sumerek a Turul
képében képzelték el a ,,Boldogasszony”(Imdigud) megtestesitdjét, mely nem mas, mint az ég
madaranak a jelenléte a f6ldi uralkodd személyén keresztiil.
A Turul olyan madar, amely sokak szerint sas formdji madar, masok szerint solyomszerii
madar.
A Nemzeti torténelmiink sajatos eredetiségli mitologiai képilink a Nemzeti mitologiank hds
madara a Turul.

A kronikdink a Turul nevet helyenként ,, Astur”, vagy ,,Aqiula” néven emliti, ilyen a
,Dubnici” kodex-vagy kronika, melyben ,,Astur” névvel talalhato.
,Astur” kifejezés elsdsorban sélymot jelent, de van aki, ugy gondolja saskeselytit jelent.
A magyardzatok koziil a legelfogadottabb a s6lyom, mert az 6si Hun-Szkita leletek is ezt
bizonyitjdk, a so6lyom az a madar, amely nagy szerepet jatszott a Hun-Szkita-Magyar
hitvildgban.
Az 6si Hun uralkodoi jelvényeken (koronan) ugyan Uigy megtaldlhato, vagy is a Turul, mint a
magyar hitvildgban. Lasd a Hun koronat, melynek a tetején turul talalhat6, mégpedig olyan
formaban, hogy minden helyzetben elére néz, vagy is stabilizalt allapotban.
A magyarsag hitvilagdban a Turul mindenkor jelentds szerepet jatszott, és pedig ,,Védo” és
»Erot” ado szerepe ismert a magyar hitvilagban.
Tudatunkban kell lenni, hogy az 6si hit szerint, ha felettiink kering a Turul, akkor védelmet
nyujt nekiink az ég madara, hiszen 6rkodik felettiink, messze a latohatdron tal az ég alatt
lebegve a Magyar nép megelégedését fejezi ki. Ha leereszkedik a fold folé, ilyenkor latni
lehet a szarnyait, melyet a fehér fellegekben szétterjeszt. A hiedelem szerint ilyenkor a
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gabonatermés gazdag lesz, az ég a termést minden terlileten gazdagon adja, a vadaszok
ilyenkor gazdag zsdkmdannyal térnek haza. Tudomasul kell venni, ha a dolgok nem az égi
torvények szerint valosulnak meg, akkor a Turul tud haragos is lenni.

Ilyenkor fellegeket kiild a fold folé és a bosszajat haragos mennyddrgésben fejezi ki a villama
haragjanak a jelképe, amely azt jelenti, hogy a szeme villandsa a megtestesitdje a villamban,
amely nem mas, mint a szeme fénye villandsa. Az Oseink ilyenkor iméval fordultak az ég
madarahoz ¢és kérték az engesztelését és a békesség eljovetelét.

A harcosok nem véletleniil illesztették a sas, vagy a sdlyom tollat a siiveglikhdz, mert a
hiedelem szerint a toll tulajdonosa védelmet élvez élvezett, és igy legyOzhetetlen harcos
maradhatott, vagy legalabb is sebezhetetlen. A pusztai népek vildgaban ma is megtalaljuk az
¢g madaranak a tiszteletét. Az irani hdsregékben pl. Fardusi-nal a ,,Simurg”, vagy is az ég
madara egy csodas madar, mely a sebezett hdst a vérével taplalja és gyogyirt jelent neki.
Vagyis a sajat vérével meggyogyitja a hdst a sebezett harcost, tollat adja neki azért, hogy
6vja, ha veszély leselkedik rd, akkor a harcos a tollat tlizbe veti és mindjart a segitségére siet a
»dimurg” az ég madara igy a veszEélytdl meg menti a harcost .

Az is tény, hogy a magyar legenda tudni véli, hogy a Turul a magyarok vandorlasat hogyan
segitette. A vandorlads sordn a magyaroknak mindenkor megmutatta az utat az ) haza
keresésében, mert a Turul a vezér eldtt repiilt a 1atdhataron beliil, amikor a Turul leszallt és
lathatatlanna valt a magyarok eldtt az a hely megfelelt a letelepedésre.

A hosszu évszazados vandorlasok sordn ilyen segitséggel jutottak el Baktriatol egészen a
Karpat-medencéig. Ez a segitség nem mads, mint az égiek tdmogatasa a Turul altal a vandorlo
magyarok szamara.

A Turulvezérld tulajdonsagéarol és mas hitvilagi allatrdl is tudunk, ilyen a galamb, vagy a
parduc segitsége, mely meghatarozo egy nép életében.

A Turul nem csak a segitd készségérdl valt elfogadottd a magyar hitvilagban, hanem azért is,
mert a fény Istenének a kiildotteként megtesz mindent annak érdekében, hogy a fényt, az
¢letetadot a foldnek biztositsa, vagyis a nap hdzainak a haldoklas idészakdban a fényt
biztositsa.

Nem véletlen az, hogy a Rakamazi Turul a szarvas alatt fejjel lefelé logva lathatd, de erre
majd kés6bbiek soran visszatériink.

A Turulvezérld tulajdonsaga mellett meg kell emliteni az isteni végzetnek az iddbeni
felismerését, ilyenkor uj utra vald téréssel kell atallni a megfeleld vilagra, vagyis észre kell
venni, ha rossz uton jarunk és azt iddben korrigalni kell.

A magyar hagyomany gyakran emlékezik meg az Isteni hagyomanyrol a megfeleld id6ben
kialakitott hatarokrdl, az isteni sugallatrol.

Tudnunk kell azt, hogy a Turul nem mas, mint az Egi fény évente torténd megtijulasa, amely
minden év decemberében torténik meg.

A fény évente torténd megujulasanak az tinnepe a Kardcsony, amely nem mas, mint az Uj
napnak a sziiletése, ez egyben azt is jelenti, hogy 0j ¢let sziiletik, az 0 ¢€let sziiletésének a
szimboluma is.

Az égi sotétbol el6tord fény az anyaméhben meglévd magzat vilagrajovetelének az idopontja,
vagyis az €gi sotétbdl eldlépd 1 életnek a sziiletése. Nem véletlen az, hogy a Szkita-Hun-
Magyari népek a Kardcsonyt az 0jja sziiletés iinnepeként iinnepelték, majd vartdk a Fény
Fidnak a sziiletését, amelyet a kinyilatkozasok ezer évekkel kordbban megfogalmaztak. A
Fény Fia eljovetele meg is tortént ,,Jézus” sziiletésével, hiszen nem véletlen az, hogy a
Betlehemi csillag mutatta az utat és hirdette a Magus papok szamara, hogy megsziiletett a
, Fény Fia — Jézus”.

Nézziik meg a természetben, hogyan is néz ki az 0jja sziiletés, hiszen a mag a foldben pihen
az ég sotétjében, csak vegetal, de a fény sziiletésével fokozatosan megindul a fejlédése, de ez
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igaz a fak keringésére is, mert a fogyd nappal parhuzamosan a fak keringése szinte teljesen
ledll, a fény sziiletésével fokozatosan jra megindul a keringés.

A ,,Szarvas legendanal”is lathattuk, hogy a haldoklo nap hogyan kél életre, mert a vizontd az
élet vizét red zuditja és ez altal uj életre kel.

Az ¢letnek a korforgasat jol megfigyelhetjiik ebben az iddben az égen keringd madarak
esetében, ilyenek a sasok, solymok, vagyis a vadaszmadarak.

Az Osanyankat latogaté Turul nem idegen népek talalmanya, hanem a Magyar nép sajatja,
mert a megfigyelések 0sszekapcsolodtak a hit és a hiedelem vildgunkkal. Ebbdl kovetkezéen
elmondhatjuk, hogy a Turul térténete nem mas, mint az ,,Oseink” magas kultarajanak szellemi
terméke, amely tudja, hogy a férfi és a nd egyesiilésébdl soha nem lenne mag, ha az Isten nem
rejtené a fényt a megtermékenyitett magocskaba.

A magyar hit szerint minden Anya tudja, hogy a gyermeke nem kizarélagosan az Anyaé és az
Apaé, hanem a teremtd Istené is.

Toéliink Magyaroktol mas kulturdk csak a jelképeket vették at, példaként alljon itt a ,,Léda-
torténete”, amely az atvevé Népek szellemi szintjét is szamunkra bemutatja, tehat az atvevo
népeknél nincs hitbéli kapcsolat a torténetben.

fgy valik rokontalanna egy torténet, ha nincsen megfeleld kapcsolat, nincs eldzmény. Ha az
eredeti torténetbdl csak a sziiletés marad meg, akkor ugy vagyunk vele, mint Jézus
sziiletésével, mert a ,,Judai Keresztény” vallés, csak a Messidsvarasrol besz¢l, de nincsen
mogotte az a rendszer, amely szerint érthetd lenne.

A magyarazat nagyon egyszerll, mert a torténet nem mas, mint a Magyari - népek hitvilaga és
annak az ismerete, hiszen a sziiletés elézményeiben megtalaljuk az Eg madaranak a jelentését,
a Fény sziiletésének az 6rokké megujulo élet jelképét.

A Magus papok tudasa adja meg erre a magyarazatot, mert a ,,Napkeleti” bdlcsek csak ugy
szerezhettek tudomadst arrdl, hogy a ,,Fény Fia” megsziletett. Ha kozelebb jutunk a
misztériumhoz, latnifogjuk a Turul nélkill nincsen Angyali iidvézlet, nincsen ,,Istenkép” és
nincsenek madgusok, tehat az egész cselekménysor nyilvanvaléan a Turul legendakorbe
tartozik.

Sokan ezt masként latjak, de magyarazatot nem tudnak ra adni, hiszen lehet beszélni eleve
elrendelésrdl, de a dolgoknak értésére kell lennie olyan magyardzatanak, amellyel a rendszer
¢letszertive, és hitszertivé valik., tehat a dolgoknak van kezdete €s van vége.

Forditsunk figyelmet arra, hogy a gorog torténészek, feljegyzéseiben szerepel egy olyan
varos, amely komolyan Osszekapcsolhatd a Szkita-Hun-Magyar népekkel ez nem mads, mint
Decopolisz varosa, amely valamikor Scypiopolisz (Szittyavaros) néven ismerték, tehat ez nem
lehet véletlen.

Ebbdl is lathato, hogy a hagyomanyok, és a torténelem mennyire dsszefligg. Az sem véletlen,
hogy a tavaszi légben szarnyald szarnyas magokat, magocskéakat lelkecskének nevezi a
néplink 6si tudata, eléfordul az is, hogy angyalkéknak nevezziik.

Az angyal a fényben a lélek, vagyis az életnek a hirndke, ugyan tigy, mint a légben szallo
madarak.

Az iméinkban az angyal €s a madar okszertien egymast fedik.

Megfigyelhetjik az angyalok &brazolasa teriiletén, hiszen az angyalokat mindenkor
madarszarnyakkal abrazoljuk, tehat nem tagadhato le a Turul jelenléte. Az imaink madarai
viszont nem a légben szallonganak, hanem az égen mennek és igy emlékeztetnek a fény-
jelkép voltukra.

Azt is figyelembe kell venni, hogy a népiinknek a tudata 1ég nélkiil anyag nélkiil hang nem
lehetséges.

A Turul mondakériink bizonysaga szerint mar az Oseink tudtak azt, hogy a fény megjelenési
kozege nem lehet mds, mint az anyag, jelképe viszont nem lehet mas, mint az dnmagéaba
visszatérd vonal, amely a kor és annak a felmagasztosult fényes alakja a Korona.
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Lathat6, hogy hogyan lehet eljutni a szakralis kirdly fogalméhoz a fényen keresztiil. Ha jol
kovetkeztetiink a hit alapjan mindenkor a fény, amely nem mads, mint a tudas szinoniméja a
sOtét viszont a tudatlansagot testesiti meg. Ha a fentieket veszem kiindulasi alapnak, akkor az
,Igaz” szavunk nem lehet més, mint a fény szinonimaja, amely azonos az Eggel.

A koronaban megjelenik az igaz hit, az igaz hitben megtalaljuk a Boldogasszonyt, vagyis a
terméstorténetiinket latjuk magunk el6tt, mert a teremtd fényben benne foglaltatik az 6sanyag
a Magna-Mater, vagyis a mi Boldogasszonyunk.

A szent oltarunkon az igaz sziiz nyugszik, igy az dseink oltara nem lehetett mas, mint a Fold s
annak a sik mezdje, amely mint az aranyasztal, melyen az isten teste a kenyér van €s ez a nap
hirdette az istenéltetd erejét. Az istenéltetd ereje megjelenik az életfa képében is, mert fabol
késziil az az atjar6 kapu, amelyen keresztiil az Isteni szeretet bedramlik a befogadasra képes
emberekhez.

A Turul képében megjelend vilagossag nem mas, mint a Népiink tiszta lelkiilete, amely nem
téveszthetd Ossze semmi massal.
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Tizenotodik fejezet

Boldogasszony

Ma a Boldogasszonyt a ,,Sziiz Mariaval” azonositjuk, de ez kordbban nem igy volt. A
magyarok nagy asszonya Szliz Mdria. . Istvdn 6ta a Magyar nép mindenkor nagy figyelmet
szentelt és szeretettel ovezte a Boldogasszonyt a ,,a magyarok nagy asszonyat”, mert 1. Istvan
Maria-kegyeibe ajanlotta az orszagat.

Azdbta is kegyelettel dvja Méria az orszagot, mellyel mas népek, orszagok, vagy Nemzetek
nem dicsekedhetnek. Nemcsak védd asszonya lett ennek az orszdgnak, hanem az
Allamalapitas koronajat tartotta meg, mint egy ezer évig szentséges fényében, de a korona
népét kegyelettel védte és a hatalmaval aldotta meg vigasztaldsoknak kozepette.

A nyugati hatarunkon, a Fert6td partjan talaljuk azt a fejedelmi templomot, amely az égbe
nyulé tornyaval hirdeti a mi Boldogasszonyunk dicsdségét. Ennek a falunak sokaig
Boldogasszony-volt a neve, ma ,,Trouenkihchen” a neve, de a templom hosszu évszazadok 6ta
ugyanott all és hirdeti a Boldogasszony dicsOségét, ez a templom a magyarok aldozatos
munkdja révén jott 1étre, a magyar emberek hitének a hirdetdje. A vérzivataros torténelmiink
multjat, a magyar emberek izzadsagat és a konnyeinek fajdalmat lathatjuk ebben a
templomban.

A templom pazar diszitése a magyar emberek szeretetét és munkajuk értékét lattatja veliink.

A magyar N6 mindenkor a Boldogasszonyban latta a ndiességnek a példaképét, a magyar férfi
ezért tisztelte mindenkor a NOt, mert a Boldogasszonyt latta benne. A ndében mindenkor a
foldi megtestesitdjét, a Boldogasszonyt, vagy annak a masat latta.

Nem véletlen az, hogy a kronikdink dicsérik az dseink tiszta erkdlcsét és a példas csaladi
¢letét. Europanak példat mutatva a lovagiassagrol ez mind kovetendd volt, ezért Europaban
ugy fogalmaztak, hogy ,.a lovagias Magyar Nép”, joles6 érzéssel tolt el az, hogy a népiinkrdl
igy, vagy ehhez hasonldan szdlnak, hiszen ebbdl is lathatd, hogy a magyar kultira semmivel
nem aldbbvalo, mint a miivelt nyugaté, talan a miiveltségiink szintje meg is el6zi a nyugatét.
Tudjuk azt, hogy a lovagoknak az volt a feladatuk, hogy a ,,NG” tisztelete mindenkor el6térbe
keriiljon. Az sem véletlen, hogy a kozépkor legelfogadottabb eszményképe éppen a magyar
kiraly volt. Az Arpad-hazi dinasztia Tdltos-ritus alapjan beavatott szent kiraly 1. Laszlo, vagy
is Szt. Laszlo.

Az 6s1 hagyomanyokbdl sok minden tovabb 6roklédott az utdkorra, igy a Babba Maria
fogalma, melyrdl tudnunk kell, hogy a néphitben a Csiksomlyoi Sziiz Mariaval azonos. A
Székely és a Csang6d néphit meglrizte az utdkor szdmara az Osmagyarsagnak az isten
hitvilagabol, hiedelmébdl, ritusaibol, mindazt beolvasztotta a keresztény (Judai) hit és
hiedelem vilagdba. Ma viszont keressiik erre a kapcsolatra a magyarazatot, amely Osszekot
benniinket az &si magyar mitologidval, a Boldogasszony hitével, az d&svallasunk
Holdistenasszonyaval, majd ezen tulmenden a keresztény Boldogasszony a Boldogsagos Sziiz
Mariaval.

Az Okori vallasok valtozatos hatdsokat gyakorolt a mai hitviligunkra, amely ma is
meghatarozza a gondolkodésunkat, a vallasos vilagnézetiinket. Nézziik meg, hogy mennyire
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igy van ez, mert a Babam kifejezés nem mads, mint a kedvesem, az életem, vagy az ¢életem
parja, vagy az életem megtalalt parja, masik felének az egyszerlsitett valtozata, ebbdl is jol
lathato, hogy az 6si kifejezd eszkoz a beszéd, ma is szebben hangzo, mint a modernnek tartott
holgyem kifejezés.

A baba kifejezés az élet olyan szinoniméja, amely azt juttatja esziinkbe, hogy az ¢€letlink parja
nem lehet mas, mint a foldi mennyorszagunk, vagyis, ,,0” az ki biztositja nekiink az élet
magas szintl feltételét a foldi boldogsdgot. A csalad olyan pillérét alkotja a baba fogalom,
mint az ¢életben a hil tars, az életlink kirdlyndje, amely biztositja a csaladunknak az oltalmat. A
csaladunk kirdlyndje nem lehet mas, mint az €életem parja, vagyis az életem madsik fele, aki
védi és oltalmazza a csaladot, tehat szinte kézzel tapinthatd a Boldogasszony fogalma és
annak a csalddban betoltott szerepe. A Moldvai Csangdk ma is a beszédiik hanglejtésébol
érezziik az otthon kiejtésének mitikus hatdsat, amely felteszi a koronat az otthon szentségére a
csaladot 6vo és vigyazo asszony szerepére, arra az asszonyé€ra, amely a csaladi tliz 6rzdje €s
véddje, a csalad Boldogasszonya. Az otthon nem lehet mas, mint a csalad hajléka, hona,
fészke, vagy nem utolsdsorban a szallasa.

Ugye ha bele gondolunk milyen csodéalatosan hangz6 szavak ezek, de vajon mindenkor
megtalalhat6 benne a csaladi tlizhely?

Azt hiszem, ahol igazan Hon van, ott béke €s szeretet honol, tehat ott a csaladi tlizhely 6rzi az
¢let €s a szeretet parazsat, a szeretetiink melegét. Az dseink Hona igy hiszem mindenkor a
Babalak volt, mert ott volt az dseink hitében a mi Boldogasszonyunk.

Tudjuk, azt hogy a magyar asszony a parjat (Férj) uramnak nevezi, ezzel az asszony elismeri a
férje altal uranak, urnak, igy az isteni hit titkat avatja a jelenlévd csaladba, ebbdl jol lathato a
csaladban a férfi az Ur, az asszony viszont az rnd, tehat a csalad otthona nem lehet mas, mint
egy kultikus hely.

A férj a csaladot beboritja a kultikus szeretetével és a szallasa, lakdsa mindenkor a részére
nyitva all a feleség jelenlétével €s szeretetével, ahol meg tud pihenni, Uj erdt gylijtve a holnap
feladatainak ellatasdra. A csaldd hdza nem mas, mint az 6 kicsiny hazaja, ahovd barmikor
hazamehet megpihenni, de a sok csalad, sok kicsiny hdza hozza 1étre a Hont, a Hazat. A sok
csalad alkotja a Népet, a Nemzetet, amelyért néha meg kell kiizdeni és harcolni érte a honfi -
tarsainkkal egytitt.

A férj kiilsOleg oleli at az életet, amely magaba foglalja azt a helyet ahol ¢l a csaladjaval
egyiitt, odabent pedig a csaldddal ki mas lehet, mint a feleség, vagyis az Urnd, a haziasszony,
amely egyenlé a Boldogasszony fogalmaval. Az urnd kotelessége rendezni a belsd
feladatokat, igy a csaldd meleg fészkét és annak megteremtését, ami a csalad tartézkodasi
helye, itt kell megteremteni a csalad ©rokos honat, a Hon tartds és meg nem sziind
boldogsagat. A férfierd és a ndi meleg sziv megteremti az otthon melegét, az otthon kézpontja
mindenkor a csalad Urnéje a feleség.

A né a feleség, az anya az aldozatra kész josdgaval és a szeretetével a férfi szivét magahoz
koti. A férfi az erdt képviseli annak minden feladataval, és a kihivasok megoldasa a feladata.
Egymagéban a férfi és a nd is csak félember, éppen ezért alakult ki a tarsadalomban a
parkapcsolat, mert a férfi és a n6 igy valik egésszé, vagyis teljes emberré. A parkapcsolatbol
kialakul a csalad, amelynek a szentségén 6rkodik a Boldogasszony.

Ezért kell szenthelynek tekinteni a csaladi fészket, mert ez az otthon ez a csaladi tlizhely, ez a
csalad szentélye. Régen a magyarok csaladi istentisztelete a ,,Babba szentély” volt, amely a
csaladi fészektdl elkiilonitett volt, ahol a csalad tagjai ezen a kultikus helyen aldoztak az
istennek, istentiszteleti helyként szent és sérthetetlen volt.

A Babba- haz a magyaroknal a csaladi haznak egy elkiilonitett része volt, ahol végre lehetett
hajtani az istentiszteletet, az istennek lehetett adozni halaval és emberséggel.

A lelkiség fogalmaba beletartozik a baba fogalma, amely mindenkor bearanyozza a csalad
¢letét, a baba teszi teljesé a Babba hdzat, vagyis a csalad piciny szentélyét, ahol az istennel
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lehetett elmélyiilt imaval lelkiekben taldlkozni. Az Osi magyarsag a torténelmiink soran mas
népek kegyetlenkedéseinek kiszolgaltatottsagaban sokat szenvedett, éppen ezért ma van ra a
legnagyobb esélylink, hogy sziikségszerlien l1étre hozzuk a lelki egységet, és Gjra megismerjiik
az Osi hitvildgunkat, vele egyiitt allitsuk helyre a magyar lelkiséget. A magyar tenniakaréssal
helyre kell allitani a csalad és a Haza- szentségeét.

Az 6seink Eurdpai megjelenése 6ta Eurdpaban tényez6 volt és ma Gjra célul kell kitlizni, hogy
Ujra az legyen, a szellemi hatalmunknak meghatarozonak kell lenni, hogy Gjra a Magyar
szellem nagyhatalomma valhassék.

A lelkiségiinket évezredekre visszamendleg meghatarozta a Boldogasszony - unk szeretete ¢és
tisztelete. Ma ez a fogalom egy kiss¢ megkopott, mert az anyak, a feleségek, a nok tisztelete
megvaltozott, de tegylik fel magunknak a kérdést, hogy miért?

A dicsé multunk legyen erre példa, ne a téke hatarozza meg azt, hogy egy Anya, vagy nd,
vagy az asszony munkaerd, vagy csaladi tlizhely, amelynek mindenkor magasztosabbnak kell
lenni, mint a munkaero!

A dicsé multunkban megtaldljuk erre a valaszt, mert a Boldogasszony az anyakat ¢és a ndket
védelmezte és tisztelte.

Tudnunk kell, hogy a Magyar nép a Nimrod fiaiként népesitették be valamikor, gy Ie. 3000-
év elétt Mezopotamiat, a torténelem fintora Ggy hozta, hogy a Szkita-Magyari népeket a
Szemitak elsodortak €és a vandorlas nehéz évszazadai jutottak osztalyrésziil.

Felvetddik a kérdés, hogy ki Orizhette ezt a népet, hogy nem olvadt be mas népekbe, hogy a
népek tengere nem szivta fel oket. Ki lehet az, ki vigyazta ezt a Taltos népet, ki drizte, hogy
ma is 1éteziink, 1étezik ez a nép!

Ki lehet az- az égi sanya, aki minden biiniink €s engedékenységiink ellenére vigyazta ezt a
népet? Nem lehet mas, mint a népiink Boldogasszonya.

Az évezredek multaval az 6si Boldogasszony szerepe mddosult €s a helyére a Fény fidnak az
Edesanyja keriilt, akit , Boldogsagos Sziiz Marianak” hivunk, tehat Maria népe vagyunk.
Hény ¢s hany torzsfo, vagy fejedelem és kiraly ajanlotta fel az orszagat Marianak, ezt nem
tudjuk-, de valdoszinti I. Istvan nem az els6 a sorban, mert Ggy vélem ,O” csak az 6si
hagyomanyt kovette.

Nagy volt a Hun — Szkita - Magyari nép, mint tudjuk Eurazsia nagy részét uralta. A
torténelem a torténelemkonyvek nem beszélnek rola, hogy a Hun birodalom az ismert vilag
legnagyobb birodalma volt, mert a hatarai Europat és Azsiat ativelte, pontosabban
Ordospusztatol az Eszaki Jeges tengerig, valamint az Atlanti Ocednig huzodott a hatara.
Tudjuk azt is, hogy az Avar-birodalom mekkora volt. Kiterjedése a Fekete tengertdl a Rajna-
folyoig terjedt. Tudjuk azt, hogy Bajan - kagan biiszke lova a Rajna vizét itta, mostansag
kérdezhetnék, hogy hol vannak ezek a népek?

Arpad vezériink utodai kiilonbozd indokkal egész Nyugat-Eurdpat végig harcoltak, igaz a
torténelemkonyvek ezt a mintegy 100 évet kalandozasoknak nevezi. A torténelmi hiiség
kedvéért azt hiszem mas célzattal hadakoztak a magyar vitézek Nyugat-Eurdpa kiilonb6zo
pontjain. Alapvetden nem a zsakmanyszerzés volt a f6 cél, hanem a Karoling - birodalom
megbiintetése €s az avarok kincseinek a visszaszerzése volt a {6 cél. Valoszinli hallottak mar
arrol, hogy a kincsek kozott volt a kirdlyi korona is, amelyet visszakovetelt az akkori
fejedelmi vezetés. A kincsek kozott ott voltak azok a kultikus targyak, amelyekhez az akkori
fejedelemség ugyan gy ragaszkodott, mint a meggyengiilt Avarsag. Tudjuk azt, hogy az
Avarok ¢és a Magyarok testvérnépek voltak. Az elrabolt avar kincseket részben ma is
meglehet tekinteni a mivelt nyugat templomaiban és a muzeumaiban, igaz nagyrésziiket
atalakitottak, de ezzel részletesen nem kivanok foglalkozni, mert err6l Fehér Matyas Jend 6t
kotetben foglalkozott. Ma mar részben Magyarorszdgon is hozzaférhetd (eredetileg
Kanadaban irédott) ez a konyv sorozat. (Sajnos a szerzd haldldval az irasai nem
hozzaférhetdek, mert a haza leégett és allitdlag a kéziratok benne égtek a hazba.)
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A Magyar nép folott orkodott a mi Boldogasszonyunk, amikor megérett arra az 1d6 félre huzta
a fatylat és megmutatta magat a népiinknek, mert az ,,0” népe mindenkor a magyar volt és ezt
a népet nem engedte az enyészetnek. A Boldogasszonyunknak terve volt ezzel a néppel, mert
I. Istvan az orszag nagyjai el6tt ajanlotta fol az orszagat a Boldogsdagos Sziiz Marianak, tehat
mint mar emlitettem valdszinlileg nem Istvdn személye volt az els6, hanem az &si
hagyomanyok alapjan ajanlotta fel az orszdgat. De nem ez a lényeg, mert ekkor mar a
felajanlast Nagy Boldogasszony fogadta el. Ebbdl kovetkezden alljon itt egy kdzépkori
mondas, mely ma is érvényes: idézem:

»Extra Hungariam non est vita! Si est vita, non est ita!” vagyis magyarul ,, Magyarorszagon
kiviil nincsen élet! Ha van is élet az nem élet”!

Miért lehetséges ez? Ugy gondolom azért, mert az égi Osanyank gondoskodik az igazi életrél
a Magyar nép jovdjérdl. Boldogasszonyunk dicsdséges tevékenysége nem mas, mint az
otthonunknak a védelmezdje, a ndiességlink példaképe, a fo6ldi boldogsagunknak a szerzdje s
annak aldozatos tevékenysége a j0sag és a szeretet, az embereknek a tanité mestere.

A magyar embereknek a babaja a Nimrod fiaknak a Szkita — Hun — Magyari - népeknek az
oltalmazoja az orszagunkrél gondoskodo ,,Egi Edesanya”, az 6s evangéliumunk évezredeken
keresztiili hordozdja, amelynek az utjan kisebb-nagyobb sikerrel jarunk. A magyar
torténelmiinkben hany olyan példas asszony szerepet vallaldo személy talalhato, akik az
anyaink példaképei lehetnek. Lassunk erre néhany példat: ilyen az Arpad hazi Szt. Erzsébet, a
Skéciai Szt. Margit, vagy a Portugdliai Szt. Erzsébet, de emlitsiik meg az Arpad hazi Szt.
Margitot, aki a kitartasaval, a hitével és az akaraterejével példat tudott mutatni a Magyar
néknek, az Anyaknak, a HON lednyainak. Tudnunk kell az itt felsorolt személyek mind az
Arpadhaz gyermekei, mert mindannyidéuknak az Arpad Nemzetség vére folyt az ereiben. A
Magyar anyak a jovében is, aki tekintsék ezeket az Arpad - Hon leanyokat, asszonyokat
példaképként, mert rajtuk keresztiil lehet igazdn megérteni a Boldogasszony —torténelmi és
szakralis értelembe vett kiildetését. A Nimrod fiak Boldogasszonya ma nem mads, mint a
Boldogsagos Sziiz Maria ,, Magyar Nép Patronusa.”

A torténelmiink soran tobb Boldogasszonyt ismeriink, csak felsorolasként.

1, A Foldtilté Boldogasszony: az Anyafold szizi érintetlensége €s szantatlansaga adta a tiltd
szinbolumot, vagyis a szlizi érintetlenség a Boldogasszonyra utalt.

2, Maria sziiletésnapja: Szeptember 8.-4n van a napja, ez az iinnep a Kis Boldogasszony
tinnepe, Szliz Mdarianak az emléknapja, vagyis a sziiletésnapja. Ez a nap nem mas, mint az Gr
megvaltasdnak az iinnepe, mert a megvaltas sugarai red vetiiltek arra a ndre, aki a ,,Fény
Fianak” az anyja lesz, vagyis Maria, kinek az Ur gyermeket adott.

Magyarorszag teriiletén a Boldogasszonyt Kisasszonynak is nevezik, mas néven fecskehajto
Boldogasszonynak is nevezik, azért nevezik igy, mert a fecskék altaldban ezen a napon
indulnak a hosszu utjukra.

3, Jézus fogantatasanak az iinnepe a marcius 25.-e, amely nem mas, mint a Gyiimolcsolto
Boldogasszony, vagy a fogantatas linnepe. A Boldogasszony a népiink hitében ugy is €I, hogy
Testfogadd Boldogasszony, err6l megemlékezik a szegedi Lanyi Kodex is, mert ezen a napon
az Ur irgalmassagot hint a vilagra, tehat méarcius 25.- ¢ nem lehet mas, mint irgalmas nap.

4, Sarlés Boldogasszony: A neve ismert a magyar hitvilagban, mert a sziikségiikben
szenvedOk ¢és a szegények patronusa €s nem utolsod sorban a gondviseldje is. A betegségben
szenvedok, fogsagban sinyl6dok, valamint a halottak partfogdja és oltalmazdja. A magyar
hitvilagunk rugalmassaganak kdszonhetéen a Maria anyasagaval kapcsolatban a szertartast a
fent felsoroltakért barmikor el lehet végezni.

5, Maria Istenanyasaganak az iinnepe: Minden év januér 1.- én a Fény Fia istenségébdl és
az emberekhez vald igével és az azzal valdo egységbdl kovetkezik, hogy Maria a
Boldogasszony az isten gyermekének az anyja, vagyis nyilvanvaldan istensziild. Az 0Osi
magyar hitben ez a nap a sziild Boldogasszony tinnepe.
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6, Boldogasszonyunk tisztulasanak az tinnepe: Gyertyaszenteld napjan tartjuk, mert ezt az
tinnepet Gyertyaszenteld Boldogasszonynak hivjuk Mdria a Fény Fiat, Jézust ezen a napon
mutatta be a templomba, ez a nap a vilag vilagossdganak a napja, vagyis a vilag
vilagossagaval valo taladlkozas napja.

7, Nagy Boldogasszony: Augusztus 15- ¢ a Szliz Mdria haldldnak a napja, mert ezen a napon
koltozott a lelke a mennyek orszagaba, ahol a fia varta mar Ot.

Az 8si hitiink szerint ezért nevezziik a Napba Oltdzott Boldogasszony napjanak, vagy mas
néven a Vilagnak a Nagyasszonnya az Edesanyak és a Nagymamdk patrénusa, vagyis a
Boldogasszony mindenkié, kiilonosen Edesanyja a csaladnak. A fentiekbdl is lathato, hogy a
magyar hitvilagba milyen mélyen beivddott a Boldogasszonyunk szeretete ¢s a tisztelete, mert
a Boldogasszony az Egi Anyéank, igy nem lehet mas, mint a csaladunk Edesanyja is.

Ha a Boldogasszony fogalmat meg akarjuk érteni, akkor a misztériumot is meg kell érteni,
mert akkor nem a Maria dogmabdl kell kiindulni, mert a Maria ritust, dogmat a Rémai
(Judeo) vallas iu.-a 4. szazadban kanonizalta a Katolikus egyhdz.

A kor szellemiségét kell ahhoz kutatni, hogy réd lehessen jonni arra, hogy Saul (Pal) kordban
kik imadkoztak a Sziizanyahoz, azt hiszem erre a kérdésre, nem kell masként felelni, mint a
NEP. A zsidosag vallaspolitikai uton totalis ideologiai haborut vivott ez ellen. A Sumer
wEgyisteni 6rok teremto erejének sziiz formaju megnyilatkozdsaval”.

A fentiekbdl lathatjuk a Boldogasszonyunk fogalma mindenkor, a szeplételenfogantatashoz
kapcsolodik, vagyis a szines palettan a Magyarok és a Hun — Szkita — népeknél elsdsorban az
EG madaraval van &sszefiiggésbe, lasd az Emese almat, vagy Maria esetében az angyalt, tehat
minden esetben a Turul jelenléte ma mar bizonyitott. Meg kell érteni, hogy a nagy
misztérium nem mas, mint a teremtés sziizi allapotban valé eredetének a megvaldsulasa. Nem
lehet félre érteni az Isteni eredetileg le nem mérhetd erdforrasai a teremtés sziizi allapotabol
erednek.

A Fény Fia az isteni nagy misztérium eredetileg le nem mérhet volta az eréforrasnak. gy
nem lehet mas, mint a Iétezése is csak Osi, vagyis sziizi allapotbol fakadd. Ebbdl is 1athato,
hogy Jézus urunkat is csak sziizen fogantatott, isteni misztérium alapjan érthetjiik meg, hiszen
ebben a misztériumban nincsen helye az eleve elrendelésnek, mert ilyen az G6si magyar
hitvildgban nem volt, de még a testvérnépeknél sem.

Jézusnak a Fény Fidnak emberi alakban valéo megjelenése csak a:

wFoldrevonatkozo torvények betéltése a feladata’-

ebbdl kovetkezOen nem az isten lelke, hanem az isten Fianak a teste sziiletett Mariatol.

A Boldogasszony valahol egy és azonos a Sziizanya fogalmaval, de nem Mariat kell itt
kizarolag értelmezni ezen a fogalom alatt. Ugyan is a Boldogasszony fogalmabol fakad
minden szeretet és minden ,,Edesanya a Fény Fia Edesanyja is Maria”.

A Nagy Boldogasszony lanya a gabona Istennénél az élet és a hlal kettdssége jelenik meg,
tehat archaikus formédban. A két nagy Istnnd fogalma Mezopotamidban a Sumir-Babiloni
Innana, majd Istar Egyiptomban Isis (Izisz) Hettitdknal Asztere.

A szinmagyar hitvilagban is meghataroz6 a szerepiik, a tulajdonsagaik meghatarozdak a mai
hitvilagunkban. A Karpat-medencében meghonosodott istennd kultirdja az Egei kultirdn
keresztiil, de a kora oOkor idején mar megvolt, hiszen a Karpat-medence lakéi és a
Mezopotamiai Sumer kolcsondsen kapcsolatban alltak egyméassal, ami azt jelenti, hogy a
Karpat—kultira eredményei eljutottak Suméridba, illetve Sumériabol a Karpat—-medencébe.

Ha kozelebbrdl megnézziik, az istennd kultiraja igen mélyen beivodott a mediterran népek hit
¢s hiedelem vilagaba, mert az égei kultirabol még ma is kimutathatéak.

Ezek az istennd fogalmak kb. 5000-¢évet 6lelnek at, melyek kdvetkezményeként kezd beépiilni
az égei, majd az Eurdpai népek kultarajaba, ha kozelebbrdl megvizsgaljuk, akkor lathatd
igazan, az eurdpai kultara fejlddése kovetkeztében egy megtorpanasnak lehetiink a tanui
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¢spedig az eurdpai kultara fejlédésére ra tapadd Judeod- kereszténység megjelenésével, vagyis
a Boldogasszony, mint istenanya szerepkorét igyekszik a Judeo-keresztény tanok kicsinyitent,
illetve annak hatasat teljesen leallitani.

Sajnos ez utobbi sikeriilt is, azonban korszakonként kiilonb6zd neveken talalhatunk istennd
fogalom neveket, tehat ebbdl is lathatd, hogy még a tiltdsok és az ellen tanok ellenére is
megmarad a koztudatban a Boldogasszony fogalma.

A Sumer felfogas szerint az Osanya megsziiletése az Osoceanbol- jon létre, melyet Innana
torténetét (Nimrod legenda) megeldz6 korban Nammunak, vagy Nimhurszagnak neveztek. De
néhany évszazad, de talan néhany évezred multan Tiamat néven talaljuk meg, aki Mardukkal
vivott szimbolikus harcdval megsemmisiil Gigy, hogy a Marduk kettévagja és a felsé részébdl
a ,,Mennyet” alkotja meg, mig az alsé részebdl a ,,Félder” — alkotja meg, tehat megjelenik a
Teremtd.

A fenti fogalmak ndnemiiek és egyben szimbolikusak is, ami azt jelenti, hogy a fent
emlitettekkel egyiitt értelmezhetdek. A legtobb kultiraban nem ismerik a Magyar - Menny
fogalmat, lasd a gordg, vagy a latin, a francia, a német, az angol, vagy a szlav nyelvekben,
tehat ebbdl jol lathatd miként alakult 8sidOk ota a magyar nyelv kifejezd eszkoztara, sét ebbdl
kovetkeztetiink arra, hogy a magyar nyelv nem lehet mas, mint Osnyelv. Az Osoceanbol nem
csak a Nammu sziiletik, hanem a Vildaghegy- is abbdl emelkedik ki, amely nem csak mennyet
¢s foldet tartalmazza. Ezek a fogalmak a kiilfoldi tudosok szamara Gjabb gondokat okoznak,
mert a tudoméany a fenti fogalmat himnemiiként kezeli. Az el6bbi érveim aldtdmasztasara
nézzilk meg Karoly Gaspar (Kéroli) Biblia forditasat, melyben mar az elsd fejezetben
bemutat egy magyardzatot, mert ,,Kezdetben teremté az isten az Mennyet és Foldet” a Menny
szOhoz jelzést tett amiatt, hogy értelmezni lehessen — ime.

»Az Mennyen és Foldon, Mélségen, vizeken, mind egyet ért, tudniillik azt, amibol Mennyet,
Foldet minden ékességével egybe teréte”.

Ime a példa, ¢ékessz6ld6 magyarazata, mert meglepd modon a kettdssége egybe tartja. A
nénemil gondolkodds a Mennyet ¢s a Foldet annak a kettdsségnek rendeli ald, amely a
halmazokon val6é gondolkodéashoz vezetnek el. Lathatjuk azt, hogy ha két azonos szamértéket
egymasmellé rendeliink, akkor a szdmoknak megvaltozik az értelme, mert nem azt jelentik
gyakorlatilag, mint maga a szdm maga. (Német German gondolkodas eredménye). Nem
ugyan ezt jelenti e gyakorlatilag ez a fajtagondolkodas, amely elvezet olyan fizikai és szellemi
gondolkodashoz, amely elésegiti megérteni az atomok miikddését és az egymasra hatasanak a
lehetdségét. Tehat a fizikai gondolkoddsunk olyan szintre tud emelkedni, mellyel ma mar
meg tudjuk érteni a bonyolult rendszerét. A fentiekbdl 1athatd mdédon miként jutunk el a mai
atom matematikai gondolkodashoz az ellentétek kettdsségének egy 1) lehetdségéhez. A szam
értelmezése nem csak mennyiséget, hanem annak mindségét jelzi, igy valik lehetévé az
érthetdség ¢és a fogalmi hasznalatat teremti meg.  Amikor megjelent az emberi
gondolkodasban és az antikvitdsban a fent vézolt ismeretanyag az emberi tudatossag
fejlodéset 16késszerlien nagymértékben kitagitotta.

A mai modern ember megérti Gjra az Oseink gondolkodasat, mert a No6i fogalom olyan
teremtd fogalom, amellyel a férfi nem érhet fel, pontosan azért nem, mert csak a N6i fogalom
képes 1) életet, 1) alapokat teremteni, legyen az bar mi, élet, vagy targy. Ha a fenti
gondolatmenetet kdvetem, akkor konnyli megérteni a No6i istenanya fogalmat, olyan erdvé
valik, ami a foldi életet 1étrejottében és annak valtozataiban isteni és mindenhatod szerepet
biztosit, igy lehet az, hogy a No6i elv az élet és a halal urdva valhat, tehat érvényesiil a
kettosség elve. Az érthetdség megjelenitésével 1étre jon a kdzosségi egyiittélés torvénye is.

A magyar nyelv alakuldsa kezdeti id6szakaban a ,,Nokézpontu” gondolkozas (kdkor,
korabronzkor, stb.) az emberi szellemiségben teljes erdvel benne van.

Az ie. II. és L.- évezrede sordn kezd kialakulni egy 0j szellemiség, amely nem mas, mint egy
atmeneti allapot egy U szellemiség befogadasara. Gondoljunk bele, ebben az iddszakban
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jonnek 1étre az 0j ideoldgiak, 0j eszmék, 0y vallasok, amelyek behataroljak a természeti népek
gondolkodasat, latasvilagat, filozofiai gondolkodasat. Az 1j gondolatok befogadasara
megérett a szellemi szint, mert ebben az idében jonnek létre az 0 vallasok (Buthizmus,
Zarathusztra, késébb a Maniheizmus stb.) filozofiai gondolkodas alapjat viszont a kinai
,Konfucianizmus” hatarozta meg. Europa irdnyaba terjed az 0ij gondolat, egy 0j hitvilag
teremtésének a lehetdsége, a ,,Helléngondolkodads™ és nem utols6 sorban a filozofia, amelyet
késdbb a romaiak méginkabb Eurdpa iranyaba terjesztenek ki. A mai tarsadalomtudomanyok
alig foglalkoznak a péasztor és a természeti népek kulturdjanak alakuldsaval, éppen ezért
tudunk keveset a Hont-Foglalo- magyarjaink szellemiségérdl, kultardjarol, viszont azzal
szembesiiliink, ha ezt a kort kutatjuk, hogy barbaraknak és poganyoknak nevezték a Hont-
Foglal6 — magyarjainkat.

Senki nem vizsgalja, vagy legalabb is nem tudunk réla, hogy az itt €16 népek kultirdja milyen
volt, illetve a magyaroké milyen lehetett, mert a kultirdk szines kavalkadjabol ki lehetne
kovetkeztetni az akkori életet és annak milyensége és mindségének 1étét. Lehetne tudni
milyen volt az eleinknek a szellemi szintje, tudasa az ¢€letfelfogasuk.

Ma lehetne latni a Juded-Kereszténység és az 6si vilag kozotti kiilonbségeket, de ma erre a
kérdésre csak kovetkeztetni tudunk. Azt tudjuk a magyarsag szellemi szintje messze
meghaladta az akkori Eurdpa népeinek szellemi szintjét, ma mar tudjuk a tudoméanyokban
jartasak voltak, igy a matematikaban, csillagaszatban, orvoslasban stb.

A Maguspapok tudasa még a XII. szazadban is az eurdpai egyetemeken végzett orvosok
tudasat felil maultdk, mind amellett ebben az idében mar erbteljesen iildozték a
Maguspapokat, a gyogyitasi tevékenységiiket viszont kuruzsldsnak mindsitették, illetve
nevezték, holott a Maguspapok még koponya mitéteket is végeztek sikerrel, de ugyan ez
elmondhat6 a csillagdszatra is, vagy a matematikdra. A mai napig nincsen rendezve, hogy
mit vettek el és mi keriilt a feledés homalyaba az 1) Juded-Keresztény- tanok magasabb
rendliségének hirdetésével. Ha ma is kutathat6 lenne a Kassai Codex, abbol sok mindent meg
tudhatnank, de ez ma lehetetlen, tovabba tudnunk kell, hogy a Habzburg-haz minden olyan
Osi iratot megsemmisitett, amely a magyarsag Osi torténetével foglalkozott. Felhivom a
figyelmet Habsburg Méaria 1526-0s tevékenységére, aki hat uszaly kincset €s Osi iratokat vitt
el Magyarorszagrol, amelybdl szinte semmi nem keriilt vissza. Magyarsagnak az 0Osi
tudatardl, vagy a szdrmazasarol szinte semmit nem volt szabad tudnia, mert akkor veszélyt
rejtd, onallé gondolkodassal bird emberek lettek volna, tehdt modszeresen kiirtottdk az
emberekbdl a szarmazastudatat, az O0seink szellemi tudatar6l nem volt szabad semmit tudni,
sem ismerni a multunkat.

Az eddigi vizsgalodasaink azt mutatjak, hogy a ,,Hon—Vissza-Foglalas” (Hazatérés) — katonai
kovetkezményei szamunkra meghatarozoak voltak, mert a betelepiilés jogosan és megfeleld
1idében meg is tortént. Eurodpaban talan mi Magyarok voltunk az utolsok, akik az dsi jogunk
alapjan, de taldn utolsoként tudtunk letelepedni. A legnagyobb szerencsénk az volt, hogy
ezen a teriileten a testvéreink éltek és veliik egyiitt megerdsodve tudtunk itt Hont- alapitani,
Hont- foglalni, sokat kdszonhetliink azoknak a néptoredékeknek (Avar, Hun stb.), akik a
Magyar Hon-foglalast eldsegitették és a rokon kultarajukkal még szinesebbé, és vonzobba
tették a magyar kultirat, az 8si magyar nyelviikkel hozza jarultak a Hont foglalok nyelvének
szebbé ¢€s vonzobba tételéhez. A Képat-medencében €16 népek, néptoredékek kulturdja
szorosan kapcsolodott a Magyar nép kultirajdhoz, de megfigyelhetd az is, hogy sok mas
szallal kotddtek az Egei kultaran keresztiil az 6si Sumer- kultirédhoz.

Az istennd elnevezése nyilvanvaldan valtozo volt a hely, a teriilettd] fliggden.

A Nagy istenn6t mondottdk Nammu-nak, vagy Nimhurszag-nak, Tiamat-nak, vagy
éppenséggel Innandnak.

A mitologiabdl annyit tudunk, hogy magaba foglalta az Eget és a Foldet. Az istennOnek a
cime érdekesen alakult, mert mar emlitettem korabban, hogy tobbféle Boldogasszony létezett,
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de a nagy istennének a cime ,Menny és a Fold Kiralynéja”. A fentieket latva
megallapithatjuk, hogy ez az iddszak (Neolitikum) emléket allitott a Nagy istenanyanyak a
Magna—Maternek (Foldanya), vagyis a Boldogasszonynak és ebbdl adddoan lathatjuk az
istenanya arcvonasait.

Nagyon szép emlék Orzi az Istenanyankat az utokorra maradt ,,az Innana alaszdllasa a
mélységek birodalmaba”. 1dézziik fel ennek a Sumer eposnak a tartalmat.

A Sumer Innana elhatarozza, hogy teljes kirdlyndi diszben folkeresi az alvildg szerepében
uralkodd ndvérét Ereskigalt, hogy valoban képviselhesse sajat személyében a megélt
halalvilagat. Atmegy az alvilagot 6rz6 hét kapun, melynek mindegyik érsége elvesz valamit a
rajta 1évo kiralyndi ékességekbdl, s végiil meziteleniil taldlkozik a ndvérével, aki tudatja vele,
hogy innen nincs visszatérés. Sikoltva esik Ossze, halal allapotaba keriil, s ndvére a testét a
régi henteseknél ismert szogre akasztja. A Foldon az élet meg all, az élet szerves folytatasat
biztositd kapcsolatok megsziinnek, mind a ndvényi, mind az allati és az emberi vilagban.

Az istenek egyike, akit az istenné megbizott, az ilyen kovetkezmény esetében vonatkozd
figyelem ¢és segitségadas kozremiikodésével latja el a helyzetet és elinditja a segitséget az
alvilagba, olyan isten és démonok segitségével, kozremiikodésével, akik képesek lesznek
visszahozni az istenndt az életbe. Ez meg torténik, de az is feltételekkel (valakinek vissza kell
menni az Istennd helyett). Belépve a tronterembe ott latja a sajat trénjan iilni fiat-. hitvesét
Dummuzit- holgybaratndivel szorakozva. Mindjart tudta ki lesz, ki megy helyette vissza az
alvilagba, s ezt azonnal kozolte is Dummuzival, korabbi fidval és hitvesével. Végiil az lett,
hogy Dummuzi az ,Alvilagban” a ndvérével Gestinnana- val felvaltva toltotte el a
kovetkezOkben az id6t. A fenti torténet nem mads, mint a letelepiilt életforméban ¢é16
népeknek, a vetésnek a szimbolikus megjelenitése. A torténet a mag foldbekeriilésének az
élettdrténetét mutatja be, mert a gyiijtogetd életmod és a vadaszattal megszerzett javak helyett
a gabonavetéshez sziikséges szellemi kultura kialakuldasat mutatja be. Az égen megjelend
torténet arrdl szol, hogy a gylijtogetd kultaraval szemben megindul a gabonakultira szellemi
kiteljesedése, miikodése. Teljesen mas vilagnézet alakul ki, melyben a Hold kétnemiisége a
ndi és férfi tulajdonsaga jelentés szerepet kap. gy az Istenné lesz, aki kialakitja az emberek
szamara az egyiittélés szabalyait, torvényeit, mert a Hold, mint tars (Innana) ,,0” testesiti meg
a foldon az igazsag elvét. Az Istenanya, aki nagy szerepet vallal az életadas keretében, vagy
annak elvételében. A megtermékenyités és a fogantatas kérdésében ,,0” testesiti meg a
ciklikussagot, amihez hozzatartozik az €let és a halal. Ezzel a tudassal és a fenti cselekvési
sorral a termékenység Istennd-jévé valik. A mitologiaban a sotét és a vilagossag ciklikus
valtozasai kozotti Osszefliggést teremti meg a fold termékenységének és terméktelenségének a
ritmusat, ciklusait. A Teremtd Sziiz mit tehet az életben? Azt latjuk, hogy buslakodo
anyaként és hitvesként ¢li meg az életet, aki ebbdl adoddan valtozéan ad életet és veszi el,
mert ,,0” vallalja a halalban is az élet teljességét. Az istennd, mint Anya az isten fiatalabbik
leany testvére (a lany és a fill anyja) mutatja a vilagos holdfazisokat és annak a harmassagat.
Itt kovetkezik a negyedik fazis, amely nem mads, mint a sotét fazis. Az imént mutattuk be
Innana ndévérével Ereskigal-lal testesiil meg az a misztérium, amely az alvilag kirdlyndjével
megtortént. A zsido mitologidban 0 format kap Innana, mert a formak, visszavonulasaban
megvaltozik Innana szerepe, mint Lilith megorokli az életerd sotét nézetek szerepkorét,
melyet a fenti eseményekkel teremtett meg. A gordg mitologidban ugyan igy megfigyelhetjiik
az eseménysort, mert Hekate az éjszaka kirdlyndje ugyan ugy jar el, mint az elédje. Ha ezt a
kérdést tovabb vizsgaljuk, akkor mindenkor vissza kell térnlink a Nagy Anydhoz, mert O a
szlizesség megtestesitdje és az 6rzdje, ez tartozik a Hold istennd képéhez, mert maga az élet,
az ¢let olyan, mint a Hold ciklusa. Magatol van, egyestilés nélkiil, magaban kiilsé egyesiilés
nélkiil. Az istennd semmit nem tesz a szexualitas teriiletén, csak tisztasdgban hagyja azt a mi
kulturankban. Igy az istennd szfiz, mert a sajat megtermékenyitd erejében mozgatja magat, az
élet kitaszitja ennek a megnyilvanuldsdban az Olének tengerében sohasem befejezddd
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hullamaiban. Ez abban fejezddik ki, hogy a férfi megtermékenyitd fallosza a ndi ivarsejtbe
keriilve aldott allapotban mar 6lhet, de az életetado 6lésként ismételve egyesiilhetnek. Ebbdl
kovetkezik az ¢élet, mely beldle sziiletik, azt ki is veszi vissza magaba, orokkon az O
gyermeke marad. Az istennd nézete szerint, aki alakot ad a férfi lathatatlan 1ényének, az nem
mas, mint az ,,0” titkos arca. Idézziik fel Kerényi Karoly fogalmazasaban Baring- Casohford
utan roviditve:
,,Nemzet anyja vagyok én, a szellemen beliil
Elviselem, és nem latsz engem
AN-nak a szavaban én viselem el
Es nem ldtsz engem
Enlilnek a szavaban én viselem el
Es nem ldtsz engem
A szent templom szavaban én viselem el
Es te nem latsz engem”
Innana szimbolumai kozé tartozik a herkulesbot a két kigyoval, ez a szimbolum ad
lehetdséget arra, hogy kettdserdt birtokolhasson. Innana szomoru hitves és anya, a nagy Hold
¢s a sotét nézete €s sir a szeretett fia miatt, sir azért is, mert az élet elmegy az liresség felé, az
életnivo csokkenésébe, valamint az elmulasba. Nagyanyaként sugdrozza a fényt, a sugérzas
forrdsa €és annak a hanyatlasa is benne van a sotét Hold-ban. A fehér galamb az a madar,
amely a holdat jelképezi, de a fekete fecske képezi az élet termékenységét. A feketeképzet
skorpiodja és a viperaja képezi az élet termékenységét. A feketeképzet skorpidja €s a viperaja
visszahlizza és a rombolo szerepe eldrulja azt. A Nagy istenasszony megtestesiil a nagy
I¢lekben, valamint a haragos érzésében, de a szeretet elutasitdsaban is. A Nagy
istenasszonyhoz ugyan 0gy imadkoztak, mint ma Maridhoz. Idézet:
wHozzatok kialtok Istenek urndje
Urnék urndje, Istennd nincs hozzad hasonlo
Istar, ki minden él6 embert alakitasz
Te felséges vilagkiralyno, az ég uralkodoja
Es a menny hdzigazddjanak néi fészerepldje
Elokel6 a te neved...oh isteni fény”
Innana templomat felekesitették a felkeld6 Hold szarvaval, melyr6l mar az isteneknél mar
beszéltiink, ami nem mas, mint a holderdnek a képzete, ami a foldet megtermékenyiti, ugyan
ugy, mint a tehén, amely taplalja a borjat. A Nagy istenanya, ki tejjel taplalja a gyermekét,
szoptatta az orszag kiralyait, ahol a napnak az égetd sugarai a novények elpusztulasat jelentik,
ott a Hold hiivds sugarai a ndvényeknek felfrissiilést jelenti. Ezt hitték a Sumerek a
termékenyitd harmatrdl, hogy az a hold ajandéka, hiszen a mi hagyoményainkban sem
ismeretlennek ezek a fogalmak. Az emberi képzet tudni vélte, hogy az ¢élet nedve az
istenanya kezében van, ami megmutatta az eget és latva, hogy az istennd keze tele van
felhdvel. A felhd jelentette a tejet, mellyel szoptatta a kiralyait és ezzel a tejjel (esdvel)
biztositotta az embereknek az életet. A nagy sulyos felhdk voltak az égi tehén tégyei,
melybé] adott Innana a ,,Nagy Istenanya” tejet a foldi embereknek. Igy vonult be az ég és a
fold istenanya, vagyis az ég ¢és a fold Boldogasszonya. Nimhurszag tekintélye hanyatlasnak
indul és Innana a teremtésben, €és az alkotasban felnd ¢€s igy valik beldle a ,,Népek Nagy
Boldogasszonya”, aki szebbé és jobba teszi a foldi gyarld életet. Azt viszont tudjuk, hogy
Nimhurszagnak kdszonhetjiik azt, hogy haziasitotta az allatokat, kiilondsen a szarvast €s az
oroszlant. Inmanardl tudjuk, hogy a fold kirdlyndje volt, aki a buza, az arpa, a sz6l6, a
cédrus, a fiige, az olajbogyo ¢és az almafat haziasitotta, ez mind neki volt koszonhetd. Csupa
olyan novény, amely az emberi létfenntartast szolgaltdk. Innana istennd szimbdlumairdl
besz¢ltiink az isteneknél, de itt is el kell mondani, hogy a szimbo6luma az oroszlan, valamint a
tehén. Azonban meg kell jegyeznem, hogy fontos tudni, hogy az ég és a fold kiralyndi
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szerepe, mint istennd¢ a Juded keresztyénség hagyomanyaba nem keriilt be. Nem csak a
Nagy Boldogasszony¢ nem, hanem a Fény Fianak az édesanyja Maria tisztelete is csak
késdbb valt elfogadotta, de nem olyan forméaban, mint azt eredetileg ismertiik. Ma mar Mariat
fogadjuk el, mert a hagyomanyban ma ez all kdzelebb a Magyarok Boldogasszonyaként.
Innana a termékenység istenndje az utak és a csatornék a természet mind az ,,0” védelme ala
keriilt, mert minden teremtmény ettél a rendszertdl fliggott. A termés begyiijtése ettdl a
rendszertdl fliggott, az istennd feladata volt a termények igazsdgos elosztdsa, valamint a
kenyér egy bizonyos részének a felajanlédsa aldozatként az oltdrra. Uruk (Warka)-ban
talalhatdo Innana temploma, melyben megtaldlhaté Innana kébevésett szobra. A templom
kapujaban megfigyelhetd két nadkoteg (kSben) ez nem mas, mint az ,,0” szimbolikus
jelenlétét tarja elénk, olyan formaban, hogy fogadja az adomanyokat egy edényben. Az edény
aljan lathaté a viznek a megjelenitése, amely az élet legfontosabb eleme, eszkdze, vagyis az
¢letet add isteni ajandék. A természet istenndje igy latja el a feladatat, mert neki
gondoskodnia kell a ,,Népérol”. Az istenanya fogalmarol még ma is vannak képzeteink, mert
a néprajz tudomanya azt ki is tudja mutatni. A gondolatviligunk mélyén még ma is
megtalalhaté a bolcs istenanya, ki mindent megtesz a népéért, a Sumer - Mah - Gar népért. A
Mezopotamiai asatdsok leletanyagai kozott szdmos targy utal arra, hogy milyen nagy tisztelet
ovezte a ,Nagy Istenanyat”. Tudjuk azt, hogy nem csak a foldreszallt istenanyaként
tiszteljiik, hanem Nimrod asszonyaként és Nimrod gyermekei anyjaként is tiszteljiik.
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Archeologia
Alpacsye

Astere
Astur
Aquila
Akkad
Ammiszuduqa
Asszir
Amorru

AN
Alkhameida
Allah

Adale

Abzu

Aranykor

Behisztum

Biblia

Babil

Berrosus

C-14
Clunn-Dobigaja
Csogma-Mami
Dzsemeth-Naszr
Demostikalas
Dingir

Dubnici
Decopolis
Dummuzit
Fardusi

Fény Fia

Enlil

Enki

Eufrat

Magyarul régészet

Kulcslyuk hazak elnevezése(koradkori €pitészet
Elnevezése).

Megegyezik az Istarral

Lasd a TURULT

Lasd a TURULT

Sémi nép Kozépkeleten

Okori Mezopotamiai uralkodénak a neve

Eszak Mezopotamiai szemita nép az 6korban
Kozelkeleti Hun Magyari nép

Sumer nép foistene

Perzsa uralkodohéaz okori aga

Muszlimok istene, mas szoval teremto istene.
Ninhurszag temploma, legnagyobb hézat jelent.

Az 0s1 hiedelem szerint a foldalatt elteriild édesviz
Oceanjanak a neve.

A csillagaszat vonatkozasaban a LEO csillagkép iddszakéat
Nevezziik aranykornak.

Zagros hegységben 1€v0 sziklafal, amelyre az 0kori
perzsa uralkodok a felirataikat kb. 100 méter magasba
felvésettek.
Vallasi irodalom, Muzeuma Biiblosban talalhato
Gordgiil Babilon (istenek kapuja a jelentése)
Babiloni fpap az ie. I1I. sz-ban, a gorogiil iro.
Szénizotdpos vizsgalat (régészti targyak meghatarozasara)
Lel6hely Mezopotamia teriiletén

Okori telepiilés Mezopotamia északi teriiletén
Régészeti kor elnevezése Mezopotamiaban
Héziasités (szelidités)

Sumertil, magyarul istent jelent

Kozépkori magyar kodex

Osi Szkitha véros neve

ISTAR fia

Az irani hosregék Osszegylijtdje

Jézus a vallasos irodalomban

AN isten elsOsziilott fia
AN isten masodik sziil6tt fia, mind ketten istenek.
Mezopotamia legnagyobb folyoja, gorogiil Eufratesz.
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Eridu
Eunna-Elis
ETANA
Ebla

Erek

Ereskigal

Ennatumi

Ensi

Gilgames (Galgamas)
Girszu

Grotenfeind

Gerens

Gestinanna

Gudea

Gyermo (Gyzsermo)
Guti

Igiguk

Istar

INANA

ILU

Jarim-Tepe

Julius Jodana Noldicke

John Peters
Kis

Lagas
La-Masu
Louvre
Layard
Marduk
Matrialhalis
Mohendzs6-Dar6
Moézes
Mitras
Mukajjar
Magor
Mah-Gar
ME
Ningirsu
Ninurta
Nammu
Nimmu
Nigzidu
Nintu
Nergal
Nimréd
Robert Kolwey
Obszidian
Oppert

Osi Mezopotamiai varos
Magyarok szarmazas torténete
Kés6 Mezopotamiai isten a szerelem és a haboruk istene
Okori Sziriai varos északon
Azonos az Urukkal, dsi varos nem ismerjiik az alapitdsanak
a korat. (Nimrod alapitast véros)
A meélységek birodalmanak az istene
Lagasi kiraly az 6korban
Kirély, vagy Patesi
Azonos a magyarok nagykiralyaval NIMRODDAL.
Osi Sumer varos Mezopotamia teriiletén.
Német kozépiskolai tanar, nyelvész az €kiras egyik
megfejtoje.
Pértus isten (tliz istene)
ISTAR fia
Lagas varosanak az uralkododja az 6korban
Eszak Mezopotamiai kultura.
Hun Magyari nép a kozel és a Kozépkeleten
Egi istenek
Babiloni isten, szerelem és a haboru istene.
Sumer istennd Nimrod kirdly felesége
Akkadul, magyarul isten
Lel6hely Mezopotamia teriiletén
Uruk varosanak egyik legismertebb régésze
Pensilvéaniai egyetem Biblia kutatdja, nyelvésze, és régésze.
Osi Mezopotamiai varos Sumériaban
Okori varos Mezopotamia teriiletén
Magyarra forditva nagykereket jelent
Périzsban taldlhatd6 Mizeum
Angol régész diplomata
Babiloni Isten
Anyajogu (tarsadalmakra szoktuk hasznalni)
Eszak indusvolgyi kultra
Bibliai alak a zsidok vezetdje Jetrd veje.
Perzsa isten a tliz istene
Ur varos telepiiléshalméanak az arab neve
Innana Napisti lanyanak a fia, vagyis Nimrod fia
Magyari népek tudomanyos elnevezése.
Sumer kifejezések eszkoze, a jelentését ma sem ismerjiik
Sumer isten Girszu varos istene
Magyarul a fold ura
Magyar jelentése dsanya
Magyar jelentése Osanya
Jogot jelent, vagy Ningirszui igazsagot jelent
Lagas varosanak az istene, MAMANAK is hivjak
Az alvilag istene
A magyarok Osattya az els6 koronas uralkodo
Angol régész Babilon feltaroja
Vulkani iiveg
Francia régész, nyelvész az €kiras egyik megfejtdje.
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Proto- koros
Precesszio

Paripa
Patriarhak
Pierro del Valle
Patrialhalis
Rawilson

Robert Kembell Tombzon

Seton Liloyd
Scipidpolis
Sarzeck
SEOL

Samas
Sir Leonard Voolley

Sir M.E.L. Malowan

Sztatografia
Surappak
Hamurappi

Hurri

Hadzsi- Muhammad
Harappa

Halévi

Hincks

Herodotos
Herman Hilpreckt
Henry Robert Hall
Hunor

ISKUR

IULIL

1Z1SZ

Insitu

Tilmunn

Tell-Esz-Szavan
Tholloszok

Tuten Hamen
Tell-Awalli
Talmud

Taltos
Tronenkircken
TURUL
Tiamat

Taud Safart

Korai Kords kultara
A nap a nagy korutjan egyszer korbejar, lasd a fo6ldi id6t
2160 évet jelent
Ereskigal lovanak a neve
Fdpapok a biblia elnevezése szerint
[taliai utazd Kozépkor kései idoszakaban
Apajogut jelent(altalaban a tarsadalmakat nevezziik igy)
Angol katona, nyelvész, konzul Mezopotadmiaban az €kiras
egyik megfe;jtdje.
Angol elharit6 tiszt British Mizeum munkatarsa Ur
Viarosaban dolgozo régész
1860-as évek legismertebb angol régésze
Osi Szkitha véros
Francia régész a Tello feltaroja.
Sumer sz6 mélységet jelent, ami megegyezik a mi pokol
kifejezéstinkkel.
Sumer Akkad természeti istennek a neve
Angol régész Ur varosanak a feltaroja, a Vizozon réteg
megtalaloja.
Angol régész Uri asatasok folytatoja, segitd tarsa Keeling
Kisasszony, hiressé valt, mint Agathe Kriszti
Magyarul rétegtannak nevezziik
Osi varos Suméria teriiletén
Akkad nagy kiraly, torvényeirdl ismert kiraly.
Hun Magyari nép Kozép-keleten
LelShely kozép Mezopotamia teriiletén
Dél Indiai lel6hely, melyrdl a kultarat elnevezték.
Olah szarmazasu francia nyelvész prof.
Angol nyelvész Rawilson munkatarsa, segitdje.
Okori gorog torténetird
Filadelfiai egyetem régésze
Ur vérosaban dolgozé angol régész a nagy Zikkuratu feltaroja
Innana Napisti lanyanak a fia, vagyis Nimrod fia
Akkad isten, Asszirul ADAD
Sumer istennd
Egyiptomi istennd a szerelem istenndje
Régészeti kifejezes, jelentése bolygatatlan
Jelentése édesviz, sumer kiralyok temetkezési helye, ma
Bahrejn néven ismerjiik.
Okori telepiilés Mezopotamia teriiletén, ma hires leldhely.
Kerek alapzatu hazak a Halaf kultara idejébdl, ma dél Torok-
Orszag teriiletén hasznaljak
Egyiptom XVIII. dinasztia faradja.
Mezopotamia egyik leg régebbi régészeti leldhelye.
Zsidok vallasi és viselkedési kodexe
A magyar ritus szerint MAGUSPAP
Nyugat ausztriai telepiilés, magyar neve Boldogasszony
A magyarok égimadara, vagy az égmadara
Alvilag istene a Sumer Akkad korban
Az egyik legismertebb Iraki régész, sajnos autd baleset
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Samas
Sumer

Szongor-A
Simurg
Szamarra
Uruk

Ur Nammu
Urukagina
UM

Szabir

Williem Keuneth Lotus
Vaszoly

Zodiakus

Zikkuratu

aldozata lett. (személyesen ismertem)

Napisti gyermeke.

Nép Kozépkeleten Mezopotamia teriiletén, nevezik még
MAH-GAR néven is (1958-S. N. Kramer)
Mezopotamiai Osi telepiilés, ma lel6hely.

Lasd a Turult

Ma is €16 0si varos Mezopotamia teriiletén

Osi Mezopotamiai varos, ma Warka a neve

Ur kiralya a varos nagy épitéije

Lagasi kiraly a kora dkorban

Sumer Napisti, vagy Napisten, szarmazasi helye Surappak,
hivjak még UTU-nak is

Osi Mezopotamiai nép a Sumerek el5tt

Ur vérosanak a feltaro régésze, szarmazasa angol
Arpadhaz masodik vértantja, Vazul herceg
Csillagrendszerek égi elrendezddése.

Magyarul toronytemplom.
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Felhasznalt idegen nyelvii irodalom

Charvat P Ancient Mesopotamia: Humankind’s Long Journey into
Civilization (Praha. 1993)
-The Name Anzu Sud in the Texts from Fara K Hecker and
W. Sommerfeld (Berlin 1986)
- Ancient Mesopotamia: (Praha 1993)

Charpin D. Assur avant I’ Assirie’ in Marri: ( London 1997)
Dalley S Mitos from Mesopotamia: (Oxford. NewYork 1989)
Samuel Noa Kramer The Sumerian Sakred Marriage Texts’ Proceeding of the

Siciaty of Biblical Archeology.( NewYork 1963)
-Bread for Enlil, Sex for Inanna (orientalista tanulmany
Chicago 1985)
-The Sumerians ( Chicago 1963)

Linck G Sex and Eroticizm in Mezopotamian Literature (London
NewYork 1994)
-Uber Tradition und Bedeutung thematischer Listenwerke’
In I. Seybold (Graz 1983)
-Dictionary of Ancient Near Eastern Mitology (II kiadas
London 1996)

Michalowski P. Erly Mesopotamian communicative Sistems: ( Chicago.
London 1990)
Pettinato G The Archives of Ebla (NewYork 1980)
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Anonimus
Bir6 Jozsef

Dr Baskovics Jozsef

Gwendolyn Leinck

Gytijteményes kiadas

Ekiratos Akkad eposok

Stephen Bertram
Klima Josef

Kallai Ferencz
Kandra Kabos

Magvar nyelvi irodalom

Gesta Hungarorum (Bibliotéka Historika 1977 Budapest)
A Szabir-Magyarok 6storténete (Magyar kozirok
Ko6zossége Budapest 2000)
-A Szabir-Magyarok a ,,Sumirok” tanitomesterei (A szerzé
kiadasa Budapest 2002)
-K06rdsi Csoma Sandor és a Szabirok (A magyar kozirok
Nemzeti K6zdssége Budapest 1998)
A Magyarok Térténete —Tarih-i Ungiiriisz Madzsar
Tarihi ( Forditas 1740 ismeretlen, a javitott forditas
Baskovics Jozsef nevéhez flizddik, magyarnyelvii
megjelenése, 1988 Clevland a II. Szittya Vilagkongresszus
Alkalmabol. Magyrorszagon 1998 nyaran)
Mezopotamia: A varosok evolucioja (Gold Book K.f't.
2001)
Ovilagi Kulturak — Az ember Képes Torténete, Varosok és
Sziiletése (Officina Nova Magyar Konyvklub 1996
Budapest)
-Forditotta Rakos Séndor és valogatta Komoroczy Géza
(Magyar Helikon Budapest 1960)
Elet az 6kori Mezopotamiaban (Gold Book K.f.t. 2003)
Mezopotamia ( 1976 Madach Pozsony Gondolat Budapest)
1983)
A Pogéany Magyarok valldsa (Lauffer és Stolp 1861 Pest)
Magyar Mitologia (Eger 1897 Budapest 2006)

Barath Béla, Eber Laszl6, Felvinci Takéacs Zoltan. A Miivészet Torténete (javitott kiadas

Eltlint Civilizaciok

Vambéry Armin
Badiny Jos Ferenc

Molnar Adam szerkesztésében

Marton Veronika

Dante Budapest 1934)
Gylijteményes sorozat —Sumer: Az Eden Vérosai (Gyoma
1993)
A Magyarsag Bolcs6jénél (Atheneum Budapest 1914)
Kaldeatol Ister-Gamig (Sumir-Magyar lelkiség és
Mitologia) (Karpati Haz kiado 2004)
-Sumir &storténet (Magyar Haz kiad6 2003 Budapest)
- Kald Partus Hagyomany ¢és a Magyarok Jézus Vallasa
(Magyar Haz Budapest 2005)
-Ballada (Magyar Haz Budapest 2006)
Csodaszarvas (Ostorténet, hagyomany, vallas -Budapest
2005)
A Somogyi Rovasirasos Taltos Kovek (Martona Gyor 2001
javitott kiadas 2008)

- A Sumir Kulttra Torténete (Magan kiadas 2000)
- A Kaldeai Teremtés Mitosz — Enuma Elis (magankiadas

Gydr 2000)
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Magyar Adorjan

Margaret Oliphant
Falvay Karoly

Dr Padanyi Viktor
Vamos Ferenc
Varkonyi Nandor
Reader’s Digest

- Sumer Kultira Torténete (Magankiadas 2000)

- A Napkeleti Pecsétnyomodk és Pecséthengerek (Martona
Gyor 2004)

- Az Ekiras Torténete (Martona Gy6r 2005)

- 1. Andrés Kiraly Korabeli Imék (els6 magyar nyelvemlék)
(Martona Gyér 2005)

- Cikkek, irasok az Osi Gyokér folyéiratbol és egyébb
Mas helyekrdl, igy az Arany Tarsolybol

Az Osmiiveltség (Kiadta a Magyar Adorjan Barati Kore
1995 Budapest)

Osi Vilagok Atlasza (Inkvizitor kiadé Budapest 1997)
Nagyboldogasszony (ndi szerepkor a magyar dsvallas
tiikkrében) (Kiadta a Piiski kiadé 2005)

Dentu-Magyaria (Piiski 2000 Budapest)

Kozmosz a Magyar Mesében (Magankiadas 1943 Budapest)
Sziriat Oszlopai (M. K. Egyetemi nyomda 1942)

Letiint civilizaciok (Reader’s Digest kiad6é 1990 Magyar
Nyelven

[rta: Adacsi Veszelszki Ferenc. 1985.-2006
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